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Warszawa, dnia 8 lutego 2024 r.

Prezes
Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Odwotujacy:
Fast Group Sp.z 0. o.

al. 3 Maja 12, 00-391 Warszawa
KRS: 0000066922
reprezentowana przez:

r.pr. Dariusza Ziembinskiego, r.pr. Krzysztofa Mikode oraz r.pr. Mateusza Pajgka,
Kancelaria Radcy Prawnego Dariusz Ziembinski & Partnerzy,

Plac Konesera 6/B4, 03-736 Warszawa

tel. +48 575 118 809, e-mail: kmikoda@kzp.net.pl ; mpajak@kzp.net.pl

Zamawiajacy:

Akademia Gorniczo - Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie,
al. Mickiewicza 30

30-059 Krakow

Tel.: 0-12 617-35-95

e-mail: dzp@agh.edu.pl

ODWOLANIE
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn. Przebudowa, nadbudowa i
rozbudowa centralnej czesci budynku S-1 naterenie AGH w Krakowie — znak postepowania
DE-dzp.272-28/24 (zwane dalej ,postepowaniem”)

1. Na podstawie art. 505 ust. 1 i art. 515 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”), w imieniu wykonawcy Fast Group Sp. z o.
0., zwanym dalej ,Odwotujgcym”, wnosze odwotanie wobec postanowien Specyfikacji Warunkow
Zamoéwienia (dalej: ,SWZ”), w szczegdlnosci wymagan technicznych okreslonych w Opisie
przedmiotu zamoéwienia dla agregatu pradotwdérczego, urzadzen UPS, klimatyzacji precyzyjnej,
szaf klimatyzacyjnych, chilleréw wody lodowej, szaf rack wraz z listwami zasilajgcymi (PDU),
listew monitorujgcych oraz obcigznic.

2. Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej, Numer publikacji ogtoszenia: 58154-2024, Numer wydania Dz.U. S: 20/2024, Data
publikacji: 2024-01-29.
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3. Zamawiajgcy zamiescit SWZ na stronie internetowej pod adresem:

https://e-propublico.pl/Ogloszenia/DokumentyZamowienia?przetargld=80aaeeed-f747-418e-
8751-4f2e737fbh124

4. Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego Odwotujgcy stawia zarzut naruszenia
przepisow art. 99 ust. 1, 2, 4 - 6 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 16 pkt 1), 2) i 3) ustawy
Pzp w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w
sposOb wskazujgcy na konkretne produkty okreslonych producentdéw, nieproporcjonalny,
nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego, w sposéb uniemozliwiajgcy uczciwg
konkurencje i naruszajgcy zasade réwnego traktowania wykonawcéw oraz niejednoznaczny i
niewyczerpujacy, a takze naruszenie wskazanych przepisdw poprzez opisanie cech przedmiotu
zamowienia w sposoéb nieproporcjonalny do wartosci i celdw jakie zamierza osiggnaé
Zamawiajacy realizujgc zamowienie oraz w sposob niezapewniajgcy uzyskania najlepszej jakosci
dostaw i najlepszych efektow zamdwienia.

5. Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu, aby:

a) zmienit tre§¢ SWZ, tj. opis przedmiotu zaméwienia w zakresie wymagan dotyczacych
agregatu  pradotworczego, urzadzen UPS, Kklimatyzacji precyzyjnej, szaf
klimatyzacyjnych, chillerow wody lodowej, szaf rack wraz z listwami zasilajgcymi (PDU),
listew monitorujgcych oraz obcigznic, w sposéb wskazany w uzasadnieniu odwotania.

6. Odwotujgcy wskazuje, ze niewatpliwie jest wykonawcg, ktéry ma interes w uzyskaniu
przedmiotowego zamowienia oraz moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego powotanych w odwotaniu przepiséw ustawy. Odwotujgcy jest zainteresowany
udzieleniem mu przedmiotowego zamoéwienia. Jednak w sytuacji, gdy postanowienia SWZ
zostaly sformutowane w sposéb sprzeczny z ustawg, w szczegdlnosci gdy Zamawiajgcy opisat
przedmiot zamowienia w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje, Odwotujgcy nie ma
mozliwosci ztozenia oferty spetniajgcej wszystkie wymagania SWZ. Kwestionowane w odwotaniu
postanowienia SWZ pozbawiajg Odwotujgcego mozliwosci uzyskania przedmiotowego
zamowienia publicznego i jego realizacji na najkorzystniejszych dla Zamawiajgcego warunkach.
Powyzsze niezbicie dowodzi istnienia interesu Odwotujgcego w uzyskaniu przedmiotowego
zamowienia. Zmiana wymagan w sposéb wskazany w odwotaniu umozliwi Odwotujgcemu udziat
w postepowaniu, a w konsekwencji uzyskanie zaméwienia.

Ponadto Odwotujgcy wskazuje, ze w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow
ustawy Pzp Odwoltujacy moze ponies¢ szkode. Gdyby Zamawiajgcy postapit zgodnie z
przepisami ustawy, to prawidiowo sformutowatby postanowienia SWZ w zakresie opisu
przedmiotu zaméwienia. Tym samym oferta Odwotujgcego mogtaby zostaé wybrana jako
najkorzystniejsza. Poprzez kwestionowane w odwotaniu postanowienia SWZ Zamawiajgcy
pozbawit Odwotujgcego mozliwosci uzyskania niniejszego zamowienia. W rezultacie Odwotujgcy
nie moze uzyskac¢ przedmiotowego zaméwienia i osiggng¢ zysku, ktéry Odwotujgcy planowat
osiggng¢ w wyniku realizacji przedmiotowego zamowienia (lucrum cessans).
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Powyzsze stanowi wystarczajgcg przestanke do skorzystania przez Odwotujgcego ze
srodkow ochrony prawnej przewidzianych w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp.

Odwoltujgcy wskazuje ponadto, ze naruszenie wskazanych powyzej przepiséw ustawy
Pzp niewatpliwie miato i moze mie¢ istotny wptyw na wynik postepowania, a zatem biorgc pod
uwage art. 554 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp Krajowa Izba Odwotawcza winna uwzgledni¢ niniejsze
odwotanie. Nieprawidtowe sformutowanie postanowien SWZ w zakresie opisu przedmiotu
zaméwienia powoduje, ze Odwotujgcy nie ma mozliwosci ztozenia oferty, a tym samym nie ma
realnych szans na wybor oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;j.

7. Jak to juz wskazano powyzej, ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 29 stycznia 2024 roku. W tym samym dniu
Zamawiajgcy opublikowat dokumentacje na stronie postepowania. Niniejsze odwotanie jest
wnoszone w dniu 8 lutego 2024 r., co oznacza, ze Odwotujagcy uczynit zado$é wymaganiom art.
515 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 509 ust. 2 ustawy Pzp.

8. Zgodnie z art. 514 ust. 2 ustawy Pzp niniejsze odwotanie zostato przestane
Zamawiajgcemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki spos6b, aby mégt on
zapoznac sie z jego trescig przed uptywem tego terminu.

UZASADNIENIE

1. Przedmiotem zamdéwienia jest przebudowa, nadbudowa i rozbudowa centralnej czesci
budynku S-1 na terenie AGH w Krakowie wraz z uwzglednieniem niezbednej przebudowy
infrastruktury technicznej. Zarzuty odwotania dotyczg wylgcznie wymagan dla nowej
infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci agregatu pragdotwdrczego, urzadzeh UPS,
klimatyzacji precyzyjnej, szaf klimatyzacyjnych, chilleréw wody lodowej, szaf rack wraz z listwami

zasilajgcymi (PDU), listew monitorujgcych oraz obcigznic.

Urzadzenia UPS
2. Przedmiotem zaméwienia jest przebudowa, nadbudowa i rozbudowa centralnej czesci

budynku S-1 na terenie AGH w Krakowie. Szczegdtowo zakres prac, z podziatem na branze,
okresla ponizsza dokumentacja projektowa oraz inne dokumenty stanowigce zatgczniki do SWZ,
tj. m.in.:

e Projekt budowlany ZAMIENNY — autor: ARP Manecki

e Projekt wykonawczy - ZAMIENNY — autor: ARP Manecki

e Specyfikacje techniczne wykonania i obioru robét

e Przedmiary robot (Zamawiajacy umieszcza pomochniczo!)

e Zalgczniki do dokumentaciji

3. Po dokonaniu szczegdtowej analizy wymagan zamieszczonych w opisie przedmiotu
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zamoéwienia, a doktadnie wymagan dotyczacych instalacji elektrycznych serwerowni S1 w
zakresie systemu zasilania gwarantowanego UPS, Odwotujgcy stwierdza, ze opis przedmiotu
zamowienia zostat dokonany niezgodnie z powotanymi w petitum odwotania przepisami ustawy
Pzp, faworyzuje urzadzenia jednego, konkretnego producenta, tj. firme EATON i jej produkty,
eliminujgc produkty wszystkich pozostatych producentéw, a zatem utrudnia uczciwg konkurencje
i uniemozliwia Odwotujgcemu skuteczne ztozenie oferty w postepowaniu. Odwotujgcy wskazuje i
podkresla, ze wszystkie postawione przez Zamawiajgcego wymagania dotyczgce instalacji
elektrycznych serwerowni S1 w zakresie systemu zasilania gwarantowanego UPS tgcznie spetnia
wylgcznie produkt firmy EATON. Opis przedmiotu zamoéwienia (dalej ,OPZ”) zawiera
wielostronicowg liste parametréw wskazujgcych na konkretny produkt firmy EATON, tj. UPS
93PR-600kW, i wykluczajgcych jakikolwiek inny produkt dostepny na rynku. Wszystkie produkty
pozostatych producentéw UPS nie spetniajg przynajmniej jednego z wymagan sformutowanych
przez Zamawiajgcego. Wymagania te majg zatem charakter ograniczajgcy uczciwg konkurencje
a jednoczesnie znaczna ich czes$¢ nie ma zadnego obiektywnego uzasadnienia i niczemu nie
stuzy, oczywiscie poza eliminacjg produktéw konkurencyjnych wobec produktéw firmy EATON.
Sposrod szeregu parametrow wymaganych w odniesieniu do systemu zasilania
gwarantowanego UPS Odwotujgcy kwestionuje nastepujace wymagania Zamawiajgcego (punkty

od 4. do 9. uzasadnienia odwotania).

4. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1
(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w czes$ci opisowej w pkt 8.1. na str. 20 Zamawiajacy
sformutowat m.in. nastepujgce wymaganie: ,Wszystkie moduty bedg zabudowane w jednej szafie
wyposazonej w zaciski potgczeniowe do pracy réwnolegtej modutéw, kable komunikacyjne i
logiczne oraz uktad centralnego bypassu elektronicznego.” Dalej w tym samym punkcie, na tej
samej i kolejnej stronie, Zamawiajgcy wskazat, ze: ,Elektroniczny przetgcznik toru obejsciowego
(static switch) bedzie pojedynczym uktadem statycznym tyrystorowym dopasowanym do mocy
znamionowej catego uktadu 600kW, tzn. nie dopuszcza sie pracy rownolegtej kilku uktadow static
switch oraz kliku zabezpieczen i linii kablowych, podczas pracy na obejsciu elektronicznym.”
Wreszcie w tabeli zamieszczonej w pkt 8.3. Minimalne parametry techniczne UPS, na str. 23

Zamawiajgcy sformutowat m.in. nastepujgce wymaganie:

Konfiguracja Bypass centralny

Identyczne postanowienie jak w ww. tabeli Zamawiajgcy zamiescit takze w Specyfikacji
Technicznej Wykonania i Odbioru Robot - Projekt instalacji elektrycznych serwerowni S1 (Branza:
ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w tabeli zamieszczonej w pkt. 2.7 UPS - System zasilania
gwarantowanego, na str. 21.

Odwotujgcy podnosi, iz bezwzgledny wymoég bypassu centralnego zostat wprowadzony
bez jakiegokolwiek uzasadnienia i ma na celu wytgcznie wyeliminowanie rozwigzan
konkurencyjnych dla produktéw firmy EATON. Poprzez powyzszy wymaég Zamawiajgcy wykluczyt

znaczng cze$¢ dostepnych na rynku i nie gorszych technologii stosowanych w urzadzeniach
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UPS. Odwotujgcy wskazuje i podkresla, ze bypass centralny to tylko jedno z rozwigzan
stosowanych przez producentéw UPS, drugim rozwigzaniem jest tzw. bypass zdecentralizowany,
pozbawiony pojedynczych punktéw awarii.

Opisane w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1 (Branza: ELEKTRYCZNA) z
sierpnia 2023 urzadzenie UPS firmy EATON sktada sie z tzw. 10 modutéw mocy pracujagcych
réwnolegle (kazdy o mocy 60kVA / 60kW) umiejscowionych w lewej czesci szafy UPS. Natomiast
w prawej czesci szafy UPS znajdujg sie taczniki oraz centralny bypass elektroniczny o mocy
600kW. Ponizej Odwotujgcy zamieszcza fotografie prezentujgce urzadzenie UPS firmy EATON.

MODULY
FALOWNIEA

MODUE BY-PASS
e ek | R

Reasumujac, w przypadku preferowanych przez Zamawiajgcego urzadzen UPS firmy
EATON system UPS zabezpiecza zasilanie odbioréw wymagajgcych ciggtego podtrzymania przy
10 modutach mocy pracujgcych rownolegle, posiada jednak jeden i tylko jeden bypass statyczny,
ktoéry jest wykorzystywany w sytuacjach awaryjnych lub przy bezpiecznym wytgczaniu catej
jednostki UPS.

W Swietle powyzszego, w trybie pracy z falownika, kiedy to system UPS pracuje w sposob
diugotrwaty, czyli przez ok. 99% czasu pracy systemu UPS, Zamawiajgcy dopuszcza prace
réwnolegtg uktadéw (10 modutéw mocy pracujgcych réwnolegle), natomiast w zakresie bypassu,
ktéry pracuje wytgcznie w sytuacjach awaryjnych, Zamawiajgcy nie dopuszcza takiej mozliwosci,
gdyz nie dopuszcza pracy rownolegtej kilku uktadéw static switch. Takie zréznicowanie jest
niezrozumiate i nie ma zadnego uzasadnienia. Co jednak najwazniejsze, w rozwigzaniu
wymaganym przez Zamawiajgcego w przypadku awarii bypassu centralnego funkcje systemu
UPS sg uposledzone, gdyz urzadzenia UPS nie mozna transferowa¢ na bypass — jest to

pojedynczy punkt awarii. Innymi stowy w razie awarii bypassu centralnego system UPS przestaje
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prawidtowo funkcjonowaé, gdyz nie ma zadnego innego bypassu, ktéry moégtby przejaé role
niedziatajgcego bypassu centralnego. Ponizej Odwotujgcy zamieszcza schemat przedstawiajacy

rozwigzanie wymagane przez Zamawiajgcego.

UPS
S
N >
ZASILANIE
>
ZASILANIE '
BATERIA </t TN ODBIORY

Jak wida¢, awaria bypassu centralnego powoduje, ze zaden bypass nie jest dostepny a
system UPS zostaje catkowicie pozbawiony tego zabezpieczenia.

W przypadku technologii z bypassem rozdzielonym (réwnolegta praca tyrystorow) kazdy
modut UPS jest catkowicie niezaleznym urzadzeniem UPS, dlatego w przypadku awarii
jakiegokolwiek komponentu, np. bypassu w danym module UPS, uszkodzony modut jest
izolowany od catoéci a system UPS pracuje nadal. W takim wypadku wszystkie funkcje systemu
UPS sg nadal dostepne. Wszelkie parametry elektryczne — jak moc zwarciowa, przecigzalnos¢ —
majg te same wartosci jak w ukfadzie z bypassem centralnym (zgodne z postawionymi
wymaganiami Zamawiajgcego). Ponizej Odwotujgcy zamieszcza schemat przedstawiajgcy

rozwigzanie z bypassem rozdzielonym.
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Jak wida¢, w tym rozwigzaniu awaria jednego z bypasséw nie powoduje, ze zaden
bypass nie jest dostepny, a system UPS nie zostaje pozbawiony tego zabezpieczenia.

Reasumujac, Odwotujacy podkresla, ze Zamawiajgcy nie okreslit w OPZ parametréw
jakosciowych, natomiast zabronit stosowania réwnowaznej, nie gorszej a wrecz lepszej
technologii, co stuzy wytgcznie ograniczeniu uczciwej konkurencji. W ocenie Odwotujgcego
dopuszczenie technologii z bypassem rozdzielonym (réwnolegta praca tyrystoréw) w Zzaden
sposob nie wptynie negatywnie na komfort pracy uzytkownika urzadzenia, jego ergonomie czy
funkcjonalnos¢ zwiaszcza, ze Zamawiajgcy dopuszcza réwnolegtg prace falownikéw co jest
razgca niekonsekwencjg. Aktualne uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej sprzecznosci z
celami jakie Zamawiajgcy zamierza osiggng¢ realizujgc przedmiotowe zamdwienie, a ktére to
cele wynikajg z tresci SWZ. Postulowana przez Odwotujgcego modyfikacja OPZ nie bedzie miata
negatywnego przefozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe czy wydajnosciowe UPS.
Aktualne wymagania Zamawiajgcego nie sg natomiast proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia
i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla ich wprowadzenia, procz eliminacji z udzialu w
postepowaniu wielu renomowanych producentéw urzgdzen UPS.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci Opisu

Przedmiotu Zamoéwienia poprzez nadanie wymaganiom zakwestionowanym powyzej
nastepujacego brzmienia:
»Wszystkie moduly beda zabudowane w jednej szafie wyposazonej w zaciski
pofaczeniowe do pracy rownolegfej modutéw, kable komunikacyjne i logiczne oraz ukfad
centralnego bypassu elektronicznego lub ukfad by-passu zdecentralizowanego (w kazdym
module UPS) pozbawiony pojedynczych punktéw awarii.”

»Elektroniczny przetacznik toru obejsciowego (static switch) bedzie pojedynczym ukfadem
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statycznym tyrystorowym dopasowanym do mocy znamionowej catego uktadu 600kW lub
tez bedzie on uktadem zdecentralizowanym pozbawionym pojedynczych punktow awarii

umieszczonym w kazdym module UPS.”

Konfiguracja Bypass centralny lub by-pass
zdecentralizowany (w kazdym module UPS)

pozbawiony pojedynczych punktéw awarii

5. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1
(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w tabeli zamieszczonej w pkt 8.3. Minimalne
parametry techniczne UPS, na str. 24 Zamawiajgcy sformutowat m.in. nastepujgce wymaganie:

Prad fadowania przy 10 A 1200

modutach mocy

Identyczne postanowienie jak w ww. tabeli Zamawiajgcy zamiescit takze w Specyfikaciji
Technicznej Wykonania i Odbioru Roboét - Projekt instalacji elektrycznych serwerowni S1 (Branza:
ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w tabeli zamieszczonej w pkt. 2.7 UPS - System zasilania
gwarantowanego, na str. 22.

Odnosnie powyzszego parametru Odwotujgcy wskazuje, ze w tej samej tabeli
zamieszczonej w pkt 8.3. Minimalne parametry techniczne UPS, na str. 24 Projektu instalacji
elektrycznych serwerowni S1 (Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, Zamawiajgcy
sformutowat takze nastepujgce wymaganie dotyczace mocy / czasu autonomii baterii:
Moc / czas autonomii 200kW/10min @ 200C — | etap
400kW/10min @ 200C — Il etap
600kW/10min @ 200C — Ill etap

Zatem Zamawiajgcy wymaga docelowego czasu autonomii baterii 10 minut dla 600kW,
podzielonego na 3 etapy:

1) 200kW/10 minut — 2 ciggi baterii,
2) 400kW/10 minut — 4 ciggi baterii,
3) 600kW/10 minut — 6 ciggéw baterii.

Odwotujgcy, kwestionujgcy wymagany przez Zamawiajgcego maksymalny prad
tadowania 1200A, na potrzeby argumentacji wskazuje jako przyktadowy typ baterii szes¢
zestawdw akumulatorow EPL 110-12 po 40 szt. akumulatoréw w kazdym zestawie. Odwotujgcy
wyjasnia tez, ze jedynym argumentem za wymaganiem przez Zamawiajgcego tak wysokiego

maksymalnego pradu tadowania jest czas natadowania baterii, jednakze ten czas nie zostat

nigdzie okreslony przez Zamawiajgcego. Innymi stowy, cho¢ Zamawiajgcy wymaga wysokiego
maksymalnego pradu fadowania, to w Swietle postanowien OPZ wcale nie musi sie to przetozyé
na krétszy czas natadowania baterii — moze by¢ on dokiadnie taki sam jak przy nizszym
maksymalnym prgdzie tadowania. Co jednak najwazniejsze, Zamawiajgcy catkowicie zignorowat

fakt, ze baterie majg swoje ograniczenia i nie mozna ich tadowa¢ zbyt duzym prgdem forsujgcym,
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gdyz istnieje ryzyko ich uszkodzenia. Producent akumulatoréw EPL 110-12 w swojej karcie
katalogowe] okreslit maksymalny prad tadowania na 33A, co przy sze$ciu zestawach
akumulatorow EPL 110-12 potgczonych réownolegle daje maksymalny prad tadowania 198A,
wobec postawionego przez Zamawiajgcego wymogu 1200A (ponad szes¢ razy wyzszego).
Ponizej Odwotujgcy zamieszcza odpowiedni fragment karty katalogowej akumulatoréw EPL 110-
12.

EN Szczeg6ty monobloku

Model : EPL110-12

Marka : Europower

Sena . EPLAGM

Technologia : AGM

Zywotnosé EUROBAT  : 12+ [lat]
Pojemnos¢ znamionowa: 110 [Ah/C20]
Napiecie znamionowe : 12[V]

Rezystancja wewnetrzna ' 4 [mQ]
Napiecie tadowania bufotmf\'e‘ 13i65 Y]
Maksymalny prad tadowania § 33 [A]

Koricowki biegunowe : 12
Sruba . M6

Waga . 40 [kg]
Wymiary : 239 x 407 x 173 [H x L x W mm]

EryE oo
=

Reasumujgc, wymog maksymalnego pradu tadowania 1200A zostat wprowadzony bez

jakiegokolwiek uzasadnienia i ma na celu wytgcznie wyeliminowanie rozwigzan konkurencyjnych
dla produktéw firmy EATON. Wymdg ten niczemu nie stuzy, poza ograniczeniem uczciwej
konkurencji, gdyz w sSwietle postanowien SWZ wcale nie musi sie przetozyé na krétszy czas
natadowania baterii. Co wiecej, zdecydowana wiekszo$¢ dostepnych na rynku baterii ma
maksymalny prad fadowania okres$lony przez ich producentéw na takim poziomie, Zze tadowanie
ich prgdem 1200A nie bedzie w ogdle mozliwe, wzglednie moze doprowadzi¢ do ich uszkodzenia.
Odwotujgcy oswiadcza ponadto, ze produkty, ktére zamierza zaoferowac, spetniajg przytoczone
powyzej wymaganie dotyczgce mocy / czasu autonomii baterii, cho¢ ich maksymalny prad
tadowania jest duzo nizszy niz wymagany przez Zamawiajgcego. Tym samym wymog OPZ w tym
zakresie ma charakter dyskryminujacy.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujacy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci Opisu
Przedmiotu Zaméwienia poprzez nadanie wymaganiu zakwestionowanemu powyzej

nastepujacego brzmienia:

Prad tadowania przy 10 A 500

modutach mocy

6. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1
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(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w czesci opisowej, w tabeli zamieszczonej w pkt 8.3.
Minimalne parametry techniczne UPS, na str. 24 Zamawiajgcy sformutowat m.in. nastepujgce
wymaganie:

Wymiary (szer. X gt. X wys.) mm 1200 x 1000 x 2000

Identyczne postanowienie jak w ww. tabeli Zamawiajgcy zamiescit takze w Specyfikaciji
Technicznej Wykonania i Odbioru Robét - Projekt instalacji elektrycznych serwerowni S1 (Branza:
ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w tabeli zamieszczonej w pkt. 2.7 UPS - System zasilania
gwarantowanego, na str. 22.

Odwotujgcy podnosi, iz okreslenie wymaganych wymiaréw z doktadnoscig do jednego
milimetra, a zwlaszcza wymog szerokosci nie wiekszej niz 1200 mm, zostato dokonane bez
jakiegokolwiek uzasadnienia i ma na celu wytgcznie wyeliminowanie rozwigzan konkurencyjnych
dla produktow firmy EATON. Odwotujgcy oswiadcza, ze produkty, ktére zamierza zaoferowac,
spetniajg wymogi Zamawiajgcego co do gtebokosci i wysokosci, natomiast sg minimalnie szersze
niz okreslone przez Zamawiajgcego maksimum, gdyz ich szeroko$¢ to 1312 mm. W ocenie
Odwotujgcego minimalne zwiekszenie (0 112 mm, czyli 11,2 cm) dopuszczalnej szerokosci
urzadzenia w zaden sposob nie wptynie negatywnie na komfort pracy uzytkownika urzgadzenia,
jego ergonomie czy funkcjonalnos$¢. Aktualne uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej
sprzecznosci z celami jakie Zamawiajgcy zamierza osiggng¢ realizujgc przedmiotowe
zamoéwienie, a ktore to cele wynikajg z tresci SWZ. Postulowana przez Odwotujgcego modyfikacja
OPZ nie bedzie miata negatywnego przetozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe czy
wydajnosciowe UPS. Aktualne wymagania Zamawiajgcego nie sg natomiast proporcjonalne do
przedmiotu zaméwienia i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla ich wprowadzenia, précz
eliminacji z udziatu w postepowaniu wielu renomowanych producentéw urzadzeh UPS. Z punktu
widzenia uzytkownika korncowego urzadzenie UPS z postulowang ponizej minimalnie wiekszg
szerokoscig bedzie dziatato doktadnie w ten sam sposob i zapewniato te same mozliwosci
uzytkowe. Natomiast Zamawiajgcy, wprowadzajgc do OPZ kwestionowane wymaganie,
ograniczyt istotnie mozliwos¢ ztozenia oferty obejmujgcej produkty wielu producentéw urzgdzen
UPS innych niz EATON, w tym takze tych najwiekszych.

Co najwazniejsze, zgodnie z udostepniong przez Zamawiajgcego dokumentacjg
projektowa, 1. rysunkiem AGH_PW_EL_201.PDF (w folderze
06_05_Projekt_instalacji_elektrycznych_serwerowni_S1), ktérego fragment  Odwotujacy
zamieszcza ponizej, przewidziana przez Zamawiajgcego ilos¢ miejsca na posadowienie
urzagdzen UPS spokojnie pozwala na zastosowanie UPS szerszych o przynajmniej 20 cm a przy

innym rozstawieniu urzadzen UPS ich szeroko$¢ w ogéle nie stanowi problemu.
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W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy wnosi o dokonanie modyfikaciji tresci Opisu
Przedmiotu Zamoéwienia poprzez nadanie wymaganiu zakwestionowanemu powyzej

nastepujacego brzmienia:

Wymiary (szer. X gf. X wys.) mm 1312 x 1000 x 2000

7. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1
(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w czesci opisowej w pkt 8.1. na str. 20 Zamawiajacy
sformutowat m.in. nastepujgce wymaganie:
LZaciski zasilania wejsciowego/wyjsciowego/baterii oraz wszystkie przetgczniki systemowe bedag
zabudowane w oddzielnej szafie gwarantujgc wygodne podfgczenia przewodéw oraz
manewrowanie tgcznikami i obstuge systemu bez koniecznosci ingerencji w szafe aktywng z
modutami mocy. Szafa przytgczy bedzie wyposazona w fgcznik wejsciowy zasilania
podstawowedo, tgcznik wejSciowy zasilania rezerwowego, tgcznik wyjscia oraz tgcznik bypassu
serwisowego.”

Odwotujgcy podnosi, iz okreslenie miejsca ulokowania przetgcznikow (w oddzielnej
szafie) zostato dokonane bez jakiegokolwiek uzasadnienia i ma na celu wylgcznie
wyeliminowanie rozwigzan konkurencyjnych dla produktow firmy EATON. To wilasnie

preferowane przez Zamawiajgcego urzadzenie UPS firmy EATON posiada przetgczniki
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systemowe i ztgcza kablowe umieszczone w oddzielnej szafie. Ponizej Odwotujgcy zamieszcza
fotografie prezentujgce urzgdzenie UPS firmy EATON, na ktérych widaé wymagang przez

Zamawiajgcego osobng szafe.

e

Odwotujgcy wskazuje i podkresla, ze kwestia ulokowania przetgcznikéw z boku lub tez w
dolnej czedci szafy UPS jest indywidualng sprawg konstrukcyjng kazdego urzgdzenia UPS, ktére
w kazdym wypadku musi spetni¢ wszystkie rygorystyczne wymogi certyfikacyjne oraz dotyczgce
bezpieczenstwa. W ocenie Odwotujgcego dopuszczenie innych rozwigzan konstrukcyjnych
stosowanych przez wielu renomowanych producentéw urzgdzen UPS w Zzaden sposéb nie
wplynie negatywnie na komfort pracy uzytkownika urzadzenia, jego ergonomie czy
funkcjonalnosé. Aktualne uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej sprzecznosci z celami jakie
Zamawiajgcy zamierza osiggng¢ realizujgc przedmiotowe zamowienie, a ktére to cele wynikajg z
tre$ci SWZ. Postulowana przez Odwotujgcego modyfikacja OPZ nie bedzie miata negatywnego
przetozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe czy wydajnosciowe UPS. Aktualne wymagania
Zamawiajgcego nie sg natomiast proporcjonalne do przedmiotu zamodwienia i nie istnieje
racjonalne uzasadnienie dla ich wprowadzenia, procz eliminacji z udziatu w postepowaniu wielu
renomowanych producentdw urzadzen UPS. Z punktu widzenia uzytkownika koncowego
urzgdzenie UPS z przetgcznikami ulokowanymi z boku lub tez w dolnej czesci szafy UPS bedzie

dziatato doktadnie w ten sam sposob i zapewniato te same mozliwosci uzytkowe. Natomiast
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Zamawiajgcy, wprowadzajgc do OPZ kwestionowane wymaganie, ograniczyt istotnie mozliwos¢
ztozenia oferty obejmujgcej produkty wielu producentéw urzgdzen UPS innych niz EATON, w tym
takze tych najwiekszych.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujacy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci Opisu
Przedmiotu Zamoéwienia poprzez nadanie wymaganiu zakwestionowanemu powyzej
nastepujacego brzmienia:

LZaciski zasilania wejsciowego/wyjsciowego/baterii oraz wszystkie przetgczniki systemowe beda
zabudowane w szafie UPS gwarantujgc wygodne podfgczenia przewodéw oraz manewrowanie
facznikami i obstuge systemu bez konieczno$ci ingerencji w przestrzen aktywng z modutami
mocy. Szafa bedzie wyposazona w fgcznik wejsSciowy zasilania podstawowego, fgcznik wejsciowy

zasilania rezerwowego, fgczniki wyjscia oraz tgcznik bypassu serwisowego.”

8. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elekirycznych serwerowni S1
(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w czesci opisowej w pkt 8.1. na str. 21 Zamawiajacy
sformutowat m.in. nastepujgce wymaganie: ,Konfiguracja oraz komunikacja z uzytkownikiem
bedzie odbywac sie z poziomu 9” wyswietlacza w wykonaniu hot-swap.”

Odwotujacy podnosi, iz wymaganie 9” (9 calowego) wyswietlacza zostato wprowadzone
bez jakiegokolwiek uzasadnienia i ma na celu wylgcznie wyeliminowanie rozwigzan
konkurencyjnych dla produktow firmy EATON. Odwotujgcy oswiadcza, ze system UPS, ktéry
zamierza zaoferowac, jest wyposazony w wyswietlacz w wykonaniu hot-swap umozliwiajgcy
konfiguracje oraz komunikacje z uzytkownikiem, ale o minimalnie mniejszym od wymaganego
rozmiarze, tj. nie 9” a 7”. Generalnie zdecydowana wiekszo$¢ urzadzen UPS dostepnych na rynku
posiada centralny wyswietlacz o wielkosci 7°. Odwotujacy podkresla, ze minimalnie mniejszy
rozmiar wy$wietlacza (2" réznicy) nie wptynie negatywnie na ergonomie czy komfort pracy
uzytkownika urzgdzenia. Podkreslenia wymaga, ze z punktu widzenia uzytkownika urzgdzenia
wyswietlacz w rozmiarze 7” jest catkowicie wystarczajgcy do konfiguracji oraz komunikacji, gdyz
jest wystarczajgco czytelny. Trzeba tez podkresli¢, ze kazdy modut UPS posiada swéj wiasny,
dedykowany wyswietlacz pozwalajgcy na sterowanie catym systemem UPS (dodatkowa
redundancja). Natomiast Zamawiajgcy, wprowadzajgc do OPZ kwestionowane wymaganie,
ograniczyt istotnie mozliwos¢ ztozenia oferty obejmujgcej produkty wielu producentéw urzgdzen
UPS innych niz EATON, w tym takze tych najwiekszych.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujacy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci Opisu
Przedmiotu Zaméwienia poprzez nadanie wymaganiu zakwestionowanemu powyzej
nastepujacego brzmienia: ,,Konfiguracja oraz komunikacja z uzytkownikiem bedzie

odbywac sie z poziomu 7” wyswietlacza w wykonaniu hot-swap.”

9. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1
(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w tabeli zamieszczonej w pkt 8.3. Minimalne

parametry techniczne UPS, na str. 24 Zamawiajgcy sformutowat m.in. nastepujgce wymaganie:
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Sprawnos$¢ AC/AC VFI przy % 97.30

obcigzeniu 50%

Identyczne postanowienie jak w ww. tabeli Zamawiajgcy zamiescit takze w Specyfikacji
Technicznej Wykonania i Odbioru Robét - Projekt instalacji elektrycznych serwerowni S1 (Branza:
ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w tabeli zamieszczonej w pkt. 2.7 UPS - System zasilania
gwarantowanego, na str. 22.

Odwotujgcy podnosi, iz okreslenie wymaganej sprawnosci z doktadnoscig do dziesigtych
czesci procenta zostato dokonane bez jakiegokolwiek uzasadnienia i ma na celu wylgcznie
wyeliminowanie rozwigzan konkurencyjnych dla produktéw firmy EATON. Odwotujgcy
oswiadcza, ze produkty, ktére zamierza zaoferowac, spetniajg m.in. wymogi Zamawiajgcego co
do:

- sprawnosci AC/AC VFI przy obcigzeniu 100%,

- sprawnosci AC/AC VFI przy obcigzeniu 75%,

- sprawnosci AC/AC VFI przy obcigzeniu 25%,

- sprawnosci w trybie ECO (VFD),

- sprawnosci w trybie VI,

natomiast ich sprawnos¢ AC/AC VFI przy obcigzeniu 50% jest minimalnie mniejsza niz
wymagana, gdyz wynosi 97,2%, czyli 0,1% ponizej wymogu Zamawiajgcego. Abstrahujgc tutaj
od sensownosci okreslania wymaganego poziomu sprawnosci z doktadnoscig do dziesigtych
czesci procenta, w ocenie Odwotujgcego minimalne zmniejszenie (zaledwie o 0,1%) sprawnosci
AC/AC VFI przy obcigzeniu 50% w zaden sposob nie wplynie negatywnie na komfort pracy

uzytkownika urzgdzenia, jego ergonomie czy funkcjonalnosé. Takie zmniejszenie poziomu

sprawnosci bedzie w ogdle niedostrzegalne w toku pracy UPS, najprawdopodobniej nie da sie go

nawet stwierdzi¢ za pomocag dostepnych instrumentéw pomiarowych. Natomiast aktualne

uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej sprzecznosci z celami jakie Zamawiajacy zamierza
osiggng¢ realizujgc przedmiotowe zaméwienie, a ktére to cele wynikajg z treSci SWZ.
Postulowana przez Odwotujgcego modyfikacja OPZ nie bedzie miata zadnego realnego,
negatywnego przefozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe czy wydajnosciowe UPS.
Aktualne wymagania Zamawiajgcego nie sg natomiast proporcjonalne do przedmiotu zamoéwienia
i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla ich wprowadzenia, précz eliminacji z udziatu w
postepowaniu wielu renomowanych producentéw urzadzen UPS. Z punktu widzenia uzytkownika
koncowego urzgdzenie UPS z postulowang ponizej minimalnie nizszg sprawnoscig AC/AC VFI
przy obcigzeniu 50% bedzie dziatato doktadnie w ten sam sposéb i zapewniato te same
mozliwosci uzytkowe. Natomiast Zamawiajgcy, wprowadzajgc do OPZ kwestionowane
wymaganie, ograniczyt istotnie mozliwos¢é ziozenia oferty obejmujacej produkty wielu
producentow urzadzen UPS innych niz EATON, w tym takze tych najwiekszych.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujacy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci Opisu

Przedmiotu Zaméwienia poprzez nadanie wymaganiu zakwestionowanemu powyzej
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nastepujacego brzmienia:
Sprawnos$¢ AC/AC VFI przy % 97.2

obcigzeniu 50%

10. Podsumowujac zarzuty opisane w pkt od 4. do 9. powyzej, aktualne uksztattowanie tresci
SWZ stoi zupetnie w sprzecznosci z celami jakie Zamawiajgcy zamierza osiggnac¢ realizujgc
przedmiotowe zamowienie, a ktére to cele wprost wskazat w tresci SWZ. Nalezy zwrdci¢ uwage,
iz przedmiotem zamdwienia jest system zasilania 2N (2 niezalezne tory zasilajgce) do zasilania
odbioréw wymagajgcych ciggtego podtrzymania. W kazdym torze zasilajgcym Zamawiajgcy
przewiduje system zasilania gwarantowanego UPS wraz z baterig akumulatoréw, ktéra zapewni
podtrzymanie zasilania podczas zanikdow napiecia i do czasu rozruchu agregatu prgdotworczego.
Postulowane przez Odwotujgcego modyfikacie OPZ nie majg jakiegokolwiek negatywnego
przetozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe czy wydajnosciowe systemu zasilania
gwarantowanego UPS, pozwolg natomiast zrealizowaé wszystkie wymagane przez
Zamawiajgcego funkcjonalnosci. Wymogi Zamawiajgcego nie sg natomiast proporcjonalne do
przedmiotu zamowienia i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla ich wprowadzenia, procz
eliminacji z udzialu w postepowaniu wielu renomowanych producentéw urzadzen UPS,
praktycznie wszystkich poza firmg EATON. Z punktu widzenia uzytkownika koncowego system
zasilania gwarantowanego UPS, w razie modyfikacji kwestionowanych przez Odwotujgcego
wymagan, bedzie dziatat réwnie dobrze, jesli nie lepiej, i zapewniat te same mozliwosci uzytkowe.

Nadto, kwestionowane wymagania sg nieproporcjonalne do wartosci i celow jakie
zamierza osiggng¢ Zamawiajgcy realizujgc zamdwienie oraz nie zapewniajg uzyskania najlepszej
jakosci dostaw i robot budowlanych oraz najlepszych efektéw zamoéwienia. Nieuzasadnione
ograniczenie konkurencji prowadzi¢ bedzie do zmniejszenia liczby ofert, co niewatpliwie grozi
niepotrzebnym i niecelowym wydatkowaniem $rodkéw publicznych. Zmiana wymagan OPZ w
sposéb postulowany przez Odwotujgcego umozliwi udziat w postepowaniu wiekszej liczby
wykonawcéw, co prowadzi¢ bedzie do zwiekszenia konkurencyjnosci oraz efektywnosci

postepowania.

11. Odwotujgcy podkresla, ze jest w stanie zaoferowac i dostarczy¢é Zamawiajgcemu system
zasilania gwarantowanego UPS spetniajgcy jego uzasadnione potrzeby, w tym okreslone cele i
wymagania, ktére to rozwigzanie bedzie z pewnoscig nie gorsze niz obecnie preferowane przez
Zamawiajgcego. Zamawiajacy zupetnie zatem nie wzigt pod uwage tego, ze na rynku istniejg
takze inne rozwigzania. Tym bardziej, Zze w zakresie swoich uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcy
powinien w sposob rzetelny dokonaé rozeznania rynku i ustalié, Zze istnieje mozliwos¢

zapewnienia konkurencji do faworyzowanych przez siebie produktow firmy EATON.

Agregat pradotwérczy
12. Zamawiajacy w ,projekcie wykonawczym — projekt instalacji elektrycznych. Stacja
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transformatorowa” zawart wymagania dotyczgce agregatu prgdotwoérczego. W punkcie 4
opracowania przedstawiono ,zestawienie podstawowych materiatdéw”, w szczegdlnosci zas w
punkcie 4.3 przedstawiono tabele z wymaganiami dla agregatu pradotwérczego. W wierszu
pierwszym przedmiotowej tabeli zawarto nastepujgce wymaganie:

»Silnik spalinowy czterosuwowy, wysokoprezny, chiodzonym cieczg o uktfadzie 12 cylindrow
rzedowym z turbodotadowaniem, pojemno$c¢ skokowa 45,84, o mocy maksymalnej 1321kW”

13. Odwotujgcy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci OPZ i uksztattowanie przedmiotowego
wymagania w nastepujgcy sposob:

»Silnik spalinowy czterosuwowy, wysokoprezny, chfodzonym cieczg o ukfadzie 12 cylindrow
rzedowym lub_widlastym, z turbodofadowaniem, pojemno$¢ skokowa min. 45,84, 0 mocy
maksymalnej min. 1321kW”

14. Odwotujgcy dokonat mozliwie szerokiej analizy rozwigzan dostepnych na rynku. Wedtug
najlepszej wiedzy Odwolujacego na rynku w ogole nie wystepuje rozwigzanie spetniajgce
wszystkie wymagania postawione przez Zamawiajgcego. Wskazane przez Zamawiajgcego
bardzo precyzyjne wartosci (pojemnos¢ skokowa okreslona do jednej setnej, moc co do jednego
kW) oraz sugerowany model silnika wskazujg na produkt marki PERKINS. Jednak nawet ten

produkt nie spetnia wszystkich wymagan Zamawiajgcego.

15. W pierwszej kolejnosci Odwotujgcy wnioskuje o wprowadzenie zmiany potwierdzajace;j,
iz parametry dotyczgce pojemnosci i mocy majg charakter wartosci minimalnych, a nie jak moze
wynikac z literalnego brzmienia wymagania wartosci sztywnych. Na obecnhym etapie mozliwe jest
doprecyzowanie wymagania tak, aby nie byto zadnych watpliwosci w tym zakresie. Jezeli zas,
Zamawiajgcy oczekuje rozwigzania o sztywno okreslonych parametrach to opis ten wskazuje na
konkretny produkt marki PERKINS. Proponowana zmiana (dopuszczenie rozwigzan o
parametrach lepszych/wyzszych) umozliwi dostep do zaméwienia wiekszej ilosci wykonawcow,
bez Zzadnych negatywnych konsekwencji dla Zamawiajgcego. W pierwszym wierszy tabeli z pkt
4.3 projektu wykonawczego Zamawiajgcy wskazat ,Silnik np. model: 14012-46 TWG3A”, co jasno

pokazuje, iz sztywne parametry dotyczg konkretnego produktu.

16. W drugiej kolejnosci Odwotujgcy wnioskuje o wprowadzenie zmiany umozliwiajgce
zaoferowanie rozwigzania wyposazonego w silnik o uktadzie widlastym. Wyjasni¢ nalezy, iz w
silniku rzedowym cylindry ustawione sg w jednym rzedzie, natomiast w silnik widlasty posiada
cylindry ustawione w dwdch rzedach tak, ze znajdujg sie one wzgledem siebie pod pewnym
ustalonym katem. Dopuszczenie silnika o uktadzie widlastym nie bedzie miato Zadnych
negatywnych konsekwencji tj. agregat spetnial bedzie wszystkie wymagania uzytkowe i
funkcjonalne oraz zapewniat spetnienie parametrow minimalnych. Jednoczesnie wprowadzenie

zmiany umozliwi udziat w postepowaniu wiekszej ilosci wykonawcow.
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17. Narzucenie okreslonego uktadu cylindrow ogranicza konkurencje i nie wynika z
uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego. Z przedmiotowego wymagania nie wynikajg zadne
korzysci dla Zamawiajgcego. Wymaganie zostato wyprowadzone bez jakiegokolwiek
uzasadnienia. Produkt referencyjny wskazany przez Zamawiajgcego posiada uktad widlasty
(model: 14012-46TWG3A):

4000 SerieS 401 2‘46TWGSA Diesel Engine - ElectropakK

Non-Emissions compliant
1263 kWm @ 1500 rpm net standby power

The 4012-46TWG engine has been developed using the
latest engineering techniques and builds on the strengths
of the already very successful 4012 Series family and
addresses today's uncompromising demands within the
power generation industry.

Developed from a proven heavy-duty industrial base these
products offer superior performance and reliability.

The 4012-46TWG3A is a turbocharged and air-to-water
charge-cooled, 12 cylinder diesel engine which offers

a choice of temperate or tropical cooling. Its premium
features provide exceptional power-to-weight ratio resulting
in exceptional fuel consumption.

1
¥
?

The overall performance and reliability characteristics
makes this one of the prime choices for today’s power
generation industry.

(Fragment karty katalogowej)

Opis wymagan zostat dokonany niezgodnie z powotanymi w petitum odwotania przepisami
ustawy Pzp, faworyzuje i opisuje sprzet konkretnego wykonawcy, a zatem utrudnia uczciwg
konkurencje i uniemozliwia. Odwotujgcemu ztozenie konkurencyjnej oferty w postepowaniu.
Aktualne uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej sprzecznosci z celami jakie Zamawiajgcy
zamierza osiggnac realizujgc przedmiotowe zamédwienie, a ktére to cele wprost wskazat w tresci
SWZ. Postulowane przez Odwolujacego zmiany wymagania nie bedg mialy negatywnego
przetozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe czy wydajnosciowe agregatu prgdotworczego.
Aktualne wymaganie Zamawiajgcego nie jest natomiast proporcjonalne do przedmiotu
zamowienia i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla jego wprowadzenia, procz eliminacji z
udziatu w postepowaniu wielu renomowanych producentow.

Klimatyzacja precyzyjna — pomieszczenia serwerowni

18. Dalej, W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1
(Branza: Instalacje sanitarne ,S1_PW__SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w cze$ci opisowej w
pkt 3.2 Klimatyzacja precyzyjna, Zamawiajgcy zamiescit wymagania odno$nie klimatyzaciji
precyzyjnej. Po dokonaniu analizy OPZ w tym zakresie Odwotujgcy podnosi, iz Zamawiajgcy w
opisie przedmiotu zamowienia postuzyt sie parametrami systemu chtodzenia firmy VERTIV, a
ilos¢ parametrow nie pozwala na zastosowane rozwigzan rownowaznych innych producentow.
W opisie przedmiotu zaméwienia uzyto nazw witasnych zastrzezonych przez VERITIV, takich jak
»Smart Aisle” i ,,sterownik iCOM”.
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W ramach szafy klimatyzacji precyzyjnej do serwerowni wyspecyfikowano parametry,
ktérych nie sposéb dopasowac¢ do drugiego miejsca po przecinku, czesto bedgce wynikowg
wartoscig podczas dokonywania doboru szaf klimatyzacyjnych.

19.
(Branza: ELEKTRYCZNA) z sierpnia 2023, w czesSci opisowej, Zamawiajgcy zamiescit

W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji elektrycznych serwerowni S1

nastepujgce wymaganie:
sPrzeptyw wody lodowej w nominalnym punkcie pracy nie wiekszy niz 5,05 I/s”

Odwotujgcy podnosi, ze przedmiotowy parametr jest parametrem wynikowym zaleznym
od uzytych komponentéw (kazdy producent ma nieco inng armature w urzgdzeniu, a zmieniajgc
przeptyw zmienia nam sie moc chtodnicza oraz temperatura nawiewu, ktére sg parametrami
wazniejszymi).

W zwigzku z powyzszym Odwotujacy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez usuniecie
ww. wymagania lub okreslenie przepfywu wody lodowej w nominalnym punkcie pracy na
poziomie 5 I/s z tolerancjg +/-10%.

20.
Instalacje sanitarne ,S1_PW__ SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w pkt 3.2

W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1 (Branza:

Klimatyzacja precyzyjna Zamawiajgcy zamiescit nastepujgce wymaganie:
~wymiary (wysoko$c/szeroko$¢/gtebokosc) nie wieksze niz: 1970+600/2550/890mm”

Po dokonaniu analizy projektu nalezy zauwazy¢, ze w serwerowni jest zdecydowanie
wigcej miejsca (rysunek ponizej), co umozliwia zastosowanie wigkszych jednostek. Podane w
OPZ wymiary majg na celu wytgcznie ograniczenie konkurencji, nie stanowig zas uzasadnionych
potrzeb Zamawiajgcego.
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W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez
dopuszczenie mozliwosci zaoferowania jednostek o] wymiarach
(wysokoscé/szerokosé/gtebokosé) 2350+550/2740/1030mm.

21. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1 (Branza:
Instalacje sanitarne ,S1_PW__SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w pkt 3.2
Klimatyzacja precyzyjna Zamawiajgcy zamie$cit nastepujgce wymaganie:

~Ciezar nienapetnionej szafy wynosit 793 kg a ciezar napetnionej szafy: 877 kg”

Odwolujgcy, po analizie projektu konstrukcyjnego wskazuje, ze stropy majg
zdecydowanie wyzszg nosno$¢, co pozwala na mozliwos¢ zastosowania urzgdzen
klimatyzacyjnych o wyzszej masie tj. 1030 kg, zamiast 877 kg. Nalezy nadmieni¢ dodatkowo, ze
skoro szafa jest wieksza, to rozlozenie ciezaru na m? jest skuteczniejsze.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez
dopuszczenie mozliwosci zastosowania napetnionych urzagdzen klimatyzacyjnych o wyzszej
masie tj. 1030 kg.

22. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1 (Branza:
Instalacje sanitarne ,S1_PW__ SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w pkt 3.2
Klimatyzacja precyzyjna Zamawiajgcy zamiescit wymaog zaoferowania nagrzewnicy elektrycznej
7,5kW.

Odwotujgcy podnosi, ze wymaog ten wskazuje na konkretnego producenta. Zdecydowana
wiekszos¢ producentéw stosuje nagrzewnice o mocach 6 i 9kW, zas moc 7,5kW jest
charakterystyczna jedynie dla urzgdzeh marki VERTIV. Wymagana przez Zamawiajgcego moc
ma celu wylgcznie ograniczenie konkurencji, nie stanowi za$ uzasadnionych potrzeb
Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym Odwoltujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez
dopuszczenie mozliwosci zaoferowania nagrzewnic o mocach 6kW lub 9kW.

Szafy klimatyzacyjne — pomieszczenia UPS

23. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1 (Branza:
Instalacje sanitarne ,S1_PW__ SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w pkt 3.2
Klimatyzacja precyzyjna Zamawiajacy zamiescit nastepujgce wymaganie:

~wymiary (wysoko$c/szeroko$é/gtebokosc) nie wieksze niz: 2570/2050/890mm”

Po dokonaniu analizy projektu nalezy zauwazy¢, ze w pomieszczeniu UPS brakuje
miejsca na szerokos$¢, natomiast w zakresie wymiaréw dotyczgcych gtebokosci i wysokosci nie
ma probleméw, co umozliwia zastosowanie wiekszych jednostek. Podane w OPZ wymiary majg
na celu wytgcznie ograniczenie konkurencji, nie stanowig zas uzasadnionych potrzeb
Zamawiajgcego.
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W zwigzku z powyzszym Odwotujacy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez

8/
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dopuszczenie mozliwosci zaoferowania jednostek o] wymiarach
(wysokosc¢/szerokosé/gtebokos¢) 2350+550/1840/1030mm.

24. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1 (Branza:
Instalacje sanitarne ,S1_PW__SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w pkt 3.2
Klimatyzacja precyzyjna, Zamawiajgcy zamiescit wymagania co do jednostek do pomieszczen
UPS, cyt.:

stemperatura powietrza powrotnego: 30°C, RH 30%".

Po dokonaniu analizy OPZ w tym zakresie Odwotujgcy podnosi, iz Zamawiajgcy dokonat
doboru i opisu parametrow szafy klimatyzacyjnej w sposdb bardzo specyficzny, uniemozliwiajgc
wykonawcom dobér standardowych jednostek poprzez wymuszenie bardzo niskiej temperatury
powrotu powietrza cieptego. Odwotujgcy zwraca uwage, ze z uwagi na warunki pracy baterii
istotna jest temperatura nawiewu, czyli nie wieksza niz 24 stopni Celsjusza. Temperatura
powrotna nie jest juz tak istotnym parametrem — jest wartoscig wynikowg. Z uwagi na innego
producenta szafy wnosimy o zmiane wymogu na nastepujacy:

Llemperatura powietrza powrotnego: 32°C, RH 30%".
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Dalej, W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1
(Branza: Instalacje sanitarne ,S1_PW__ SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w
pkt 3.2 Klimatyzacja precyzyjna, Zamawiajgcy wymaga , 3 wentylatoréow EC FAN z bezstopniowg
regulacjg obrotéw”. Odwotujgcy podnosi, iz ilos¢ wentylatoréw nie jest istotna, gdyz to dany
producent samodzielnie decyduje o doborze odpowiedniej ilosci wentylatorow dla wtasnej szafy
klimatyzacyjnej. Innymi stowy, optymalizacja rozwigzania kazdorazowo pozostaje w gestii danego
producenta, ktéry zapewnia prawidtowg prace jednostki chtodzgcej i udziela gwarancje na swoje
rozwigzanie.

W zwigzku z powyzszym Odwotujacy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez
dopuszczenie mozliwosci zaoferowania jednostek z dwoma wentylatorami (EC FAN z
bezstopniowa regulacjg obrotéw).

Chillery wody lodowej

25. W Projekcie Wykonawczym, tj. w Projekcie instalacji sanitarnych serwerowni S1 (Branza:
Instalacje sanitarne ,S1_PW__SG_20230731-klimatyzacja. PDF”), w czesci opisowej w pkt 3.2
Klimatyzacja precyzyjna, Zamawiajgcy zamiescit szereg wymagan dla chilleréw wody lodowe;.
Odwotujgcy podnosi, iz wymagania Zamawiajgcego charakteryzujg rozwigzania jednego
producenta, firmy VERTIV, czego dobitnym przyktadem jest uzywanie przez Zamawiajgcego
nazwy witasnej sterownika - iCOM.

26. Odwotujgcy podnosi, iz w specyfikacji agregatow wody lodowej wyspecyfikowano
wymiary: ,nie wieksze niz: L= 57560mm, W=1300mm, H=2529mm”.

Po dokonaniu analizy miejsca dostepnego na dachu budynku nalezy stwierdzi¢, ze jest
tam zdecydowanie wiecej miejsca na ulokowanie urzadzen dtuzszych minimum o jeden metr
(1000 mm) (patrz: rysunek ponizej).

Strona 21 z 31



-

T

Ll

1
1 1
K BILI R I ' [ -
OOoo .u.:r.._ A8 _ _ _
145 Bk | ;
854 s - ]
! “L“
Bl It BLF ROV
WODY |LDDOWED
_.,___r._m_ﬂu .
1 1 AGRE AT oL
1 1

LOOOWE!

Strona 22 z 31

Kancelaria Ziembinski & Partnerzy

KZP

g

e e e e e e e e e e e e e e - =

I

[Re= 0 i 2+ 56

rrrr

FFFF

rrr
Crrrr

aeET20 3+ e 4T 5

t




KZP

Kancelaria Ziembinski & Partnerzy

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez
dopuszczenie mozliwosci zaoferowania urzadzenia dituzszego o 150mm tj. urzadzenia o
wymiarach nie wiekszych niz L = 5900mm, W=1300mm, H=2529mm.

27. Dalej, w specyfikacji agregatow wody lodowej wskazano nastepujgce wymaganie:
»Sterownik iCOM z funkcjg szybkiego restartu awaryjnego na oddzielnej linii zasilajgcej, zasilany
z zewnetrznego uktadu gwarantowanego — przywrécenie 100% nominalnej mocy chfodniczej
urzgdzenia w czasie maks. 60 s”

Odwotujgcy podnosi, iz uzycie nazwy wiasnej sterownika (iICOM) potwierdza, iz
wymagania Zamawiajgcego zostaly ukierunkowane na rozwigzanie wytgcznie jednego
producenta - firmy VERTIV.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez usuniecie
nazwy wilasnej sterownika ,,iCOM”.

Dalej, w tresci ww. wymagania Zamawiajacy zada ,przywrocenie 100% nominalnej mocy
chfodniczej urzgdzenia w czasie maks. 60 s”. Odwotujgcy podnosi, iz takze ten parametr — czas
maks. 60 s jest parametrem charakteryzujgcym produkty firmy VERTIV. W ocenie Odwotujgcego
zwiekszenie czasu maksymalnego nie bedzie stanowi¢ zadnego problemu dla zamawianego
rozwigzania, z uwagi na zbiorniki buforowe i ztad glikolu w rurach, ktéry pozwoli na nieprzerwang
prace systemu klimatyzacji przez 90 sekund. Dodatkowo ukfad sktada sie z trzech chilleréw, ktére
dzielg sie obcigzeniem cieplnym, stagd uzyskanie mocy 100% nie bedzie potrzebne nawet przy
petnym obcigzeniu planowanym w || etapie.

Z tych wzgledéw Odwotujgcy wnosi o dopuszczenie urzadzen z dtuzszym czasem
przywrécenia 100% nominalnej mocy chtodniczej tj. zmiane maksymalnego czasu z obecnych
60 sekund na czas maksymalny 90 sekund.

Szafy rack

28. W Projekcie Wykonawczym, tj. Projekt System Okablowania Strukturalnego Kancelaria
Budynek S-1  (AGH_PW_LAN_002.DOCX Branza: NISKOPRADOWA) z czerwca 2023 w
punkcie 7.1 , Zamawiajgcy zamiescit nastepujgce wymaganie:

sRama_szafy spawana z zamknietych, stalowych profili o grubosci $cianki min 1,5mm,

wyposazona w otwory na nakretki klatkowe umozliwiajgce montaz elementéw stuzgcych do
organizacji okablowania oraz montaz listew PDU bezposrednio do ramy szafy”.

Odwotujgcy podnosi, iz wymagania OPZ dla szaf typu rack, wraz z zabudowg i listwami
PDU, sg charakterystyczne dla produktéow jednego producenta — BKT Elektronik. W cyt. wyzej
zapisie Zamawiajgcy wymaga spawanej ramy szafy, podczas gdy praktycznie wszyscy
producenci szaf majg szafy skrecane (profile sg skrecane, w przypadku potrzeby jest mozliwosé
rozkrecenia i przetransportowania konstrukcji. Producentem na rynku szaf IT spawajgcym
konstrukcje i spetniajgcym wymogi projektowe jest jedynie firma BKT Elektronik.

Odwotujgcy podnosi takze, ze sam sposob konstrukcji szafy (spawany lub skrecany) nie
ma dla Zamawiajgcego znaczenia. Znaczenie ma zas certyfikowana nosno$¢ ramy, a ta zaréwno
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w przypadku rozwigzan BKT Elektronik, jak i produktéw z ramg skrecana, moze wynosi¢ 1500
kg.

Dalej, w Projekcie Wykonawczym, tj. Projekt System Okablowania Strukturalnego
Kancelaria Budynek S-1 (AGH_PW_LAN_002.DOCX Branza: NISKOPRADOWA) z czerwca
2023 w punkcie 7.1Zamawiajgcy zamie$cit nastepujgce wymaganie:

»~Szafy oraz zabudowa szaf muszg by¢ produkowane zgodnie z systemem jakosci ISO 9001 oraz
1ISO14001. Producent szaf oraz zabudowy musi spetnia¢ wymagania dotyczgce normy jako$ci w

spawalnictwie DIN EN I1SO 3834 poprzez przedstawienie wazneqo certyfikatu potwierdzajaceqo

petne wymagania (poziom drugi): DIN EN ISO 3834-2.”

Odwotujgcy podnosi, ze wskazana powyzej norma DIN EN ISO 3834-2 dotyczy
spawalnictwa, a jedyng firmag posiadajacg certyfikat potwierdzajgcy spetnienie tej normy, i
jednoczesnie pozostaltych wymagan OPZ dla szaf rack, jest firma BKT Elektronik. Ponownie
podkresli¢ trzeba, ze tylko ta firma spawa konstrukcje ramy szafy rack.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez usuniecie
wymagania ramy szafy spawanej. Konsekwentnie do tego, Odwotujgcy wnosi o usuniecie
wymagania o brzmieniu: ,Producent szaf oraz zabudowy musi spelnia¢ wymagania
dotyczace normy jakosci w spawalnictwie DIN EN ISO 3834 poprzez przedstawienie
waznego certyfikatu potwierdzajacego petne wymagania (poziom drugi): DIN EN ISO 3834-
2”,

Ewentualnie, Odwotujacy wnosi o dokonanie modyfikacji w nastepujacy sposéb:
Rama szafy spawana lub skrecana wykonana ze stalowych profili o grubosci $cianki min 1,5mm,

wyposazona w otwory na nakretki klatkowe umozliwiajgce montaz elementow stuzgcych do
organizacji okablowania oraz montaz listew PDU bezpo$rednio do ramy szafy”

oraz

Producent szaf spawanych oraz zabudowy do tych szaf musi spetnia¢ wymagania dotyczgce

normy jakosci w _spawalnictwie DIN EN ISO 3834 poprzez przedstawienie wazneqo certyfikatu

potwierdzajgceqgo petne wymagania (poziom drugi): DIN EN ISO 3834-2.”

Listwy monitorujace
29. W Projekcie Wykonawczym, tj. Projekt System Okablowania Strukturalnego Kancelaria
Budynek S-1 (AGH_PW_LAN_002.DOCX Branza: NISKOPRADOWA) z czerwca 2023, w czesci
opisowej w pkt 7.2 Dystrybucja zasilania — Listwy monitorujgce, Zamawiajgcy zamiescit
nastepujgce wymaganie:
~Obudowa listwy nie moze przekraczaC¢ na szeroko$¢ 44mm i nie by¢ gtebsza niz 90mm.
Wysokos$¢ obudowy listwy musi pozwalac¢ na jej montaz w szafie 42U.”

Odwotujgcy podnosi, iz przedmiotowe wymaganie jest charakterystyczne dla produktow
jednego producenta — BKT Elektronik. Na rynku znajduje sie bowiem tylko jeden produkt o
szerokosci listwy 44mm oraz gtebokosci (90mm) — jest to listwa BKT Elektronik (patrz nizej).
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Zarzadzalne listwy monitorujgce IP PDU

Listwy IP-PDU maja wszechstronne zastosowanie w informatyce i telekomunikacji, a zastosowanie aluminiowsj obudowy o szerokosgci 44mm pozwala na
montaz listwy w szafie 4DC pomiedzy profilem 19" a sciana boczna.

Listwy wyposazono w wymienny modut pomiarowy z wbudowanym wyswietlaczem LCD pracujgcym w technologii hot swappable”, ktory wyswietla informacje

o napieciu zasilania [V], nateZeniu pradu [A], poborze mocy [KW], zuZyciu energii [KWh].

Dzigki zastosowaniu protokotu SNMP | MODBUS RTU istnigje moZliwosE petnej integraci listwy 1P PDU z zewnetrznym oprogramowaniem zarzadzajacym.
Stosowane rozwiazania to zasilanie 3 fazowe 400V o obcigZalnosci od 16A do 324 lub max 63A.

« wsiecz

(informacja ze strony internetowej https://www.bkte.pl/data-center/systemy-dystrybuciji-

energii/zarzadzalne-listwy-monitorujace-ip-pdu)

Odwotujgcy wskazuje, ze wymagana szerokos¢ listwy (44mm) oraz gtebokosci (90mm)
przy szafach 800mm (bedgcych w projekcie) nie jest parametrem w zaden sposob istotnym, gdyz
listwy montowane sg jako zero U — nie zajmujgce przestrzeni w szafie i mimo szerokosci nawet
70mm pozwalajg na montaz miedzy profilem 19 cali a $ciang boczna. Listwy muszg by¢
kompatybilne z szafg i chowa¢ sie w miejscach do tego przeznaczonych na instalacje — ich
szerokosc¢ nie powinna przekroczy¢ ok. 100 cm.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o modyfikacje tresci OPZ poprzez usuniecie
wymagania ,,szerokosci 44mm” i zastgpienie go wymaganiem ,szerokosci 70 mm” oraz usuniecie
wymagania gtebokosci ,90mm” i zastgpienie go wymaganiem ,95mm”.

30. Podsumowujgc zarzuty opisane w pkt 18-29 uzasadnienia niniejszego odwofania
Odwotujgcy podnosi, ze opis przedmiotu zamowienia zostat dokonany niezgodnie z powotanymi
w petitum odwotania przepisami ustawy Pzp, faworyzuje i opisuje rozwigzania konkretnego
producenta, a zatem utrudnia uczciwg konkurencje i uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie
konkurencyjnej oferty w postepowaniu. Aktualne uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej
sprzecznosci z celami jakie Zamawiajgcy zamierza osiggngé realizujgc przedmiotowe
zamoéwienie, a ktére to cele wprost wskazat w tresci SWZ. Postulowane przez Odwotujgcego
zmiany wymagan nie bedg miaty negatywnego przetozenia na parametry funkcjonalne, uzytkowe
czy wydajnosciowe agregatu pragdotwoérczego. Obecne wymagania Zamawiajgcego nie sg
proporcjonalne do przedmiotu zamoéwienia i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla ich
wprowadzenia, procz eliminacji z udziatu w postepowaniu wielu renomowanych producentéw.

Testy obciazeniowe - obcigznice
31. Zamawiajgcy w STWIORB (dokument AGH_EL_STWIORB_001_SERWEROWNIA) na

stronie 31 w punkcie 6.4 Testy obcigzeniowe opisat zasady przeprowadzenia testow, w
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szczegolnosci wymagane jest przeprowadzenie testéw w warunkach pracy normalnej, z ups, z
agregatu, czy tez z awarig pojedynczych jednostek klimatyzacji. Tego typu testy przeprowadza
sie z wykorzystaniem dedykowanych urzgdzen tzw. obcigznic.

W punkcie 6.4 Zamawiajgcy opisat nastepujgce parametry minimalne dla obcigznic:

. Moc pojedynczej obcigznicy to min. 6 kW.

. Muszg posiada¢ mozliwo$¢ stopniowania obcigzenia co 1 kW.

. Muszg posiada¢ mozliwo$c¢ jednoczesnego obcigzania dwdch toréw energetycznych.

. Muszg posiada¢ wewnetrzne zabezpieczenie termiczne.

. Ich budowa musi umozliwi¢c montaz w szafach RACK 19”

. Ich wysokos¢ nie moze by¢ wieksza niz 6U

. Sposéb ich zasilenia w energie elektryczng nastepuje poprzez wykorzystanie

uniwersalnych listew PDU zainstalowanych w szafie RACK.

. Muszg by¢ wyposazone w sygnalizacje led, informujgca o wielkosci obcigzenia.
. Nominalny przeptyw powietrza jest nie mniejszy niz 650 m3/h
32. Odwotujgcy wskazuje, ze tak precyzyjne opisanie parametréw minimalnych wskazuje na

konkretne urzadzenie, ktére wykorzystywane jest jedynie przez jedna firme dziatajgcg na polskim

rynku. Odwotujgcy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci OPZ i uksztattowanie wymagania w

nastepujgcy sposob:
. Ich wysokos¢ nie moze by¢ wieksza niz 7U
33. Uzasadniajgc powyzsze zgdanie wskaza¢ nalezy po pierwsze, Zze zdecydowana

wiekszo$¢ obcigznic wystepujgcych na rynku posiada wysokos¢ wiasnie 7U. Po drugie,
dopuszczenie urzgdzenie wyzszego o 1U nie bedzie miato zadnych negatywnych konsekwenc;ji
tj. testy obcigzeniowe zostang przeprowadzone doktadnie w ten sam sposéb i otrzymane zostang
doktadnie te same wyniki. Istotg testéw jest weryfikacja zaoferowanego rozwigzania, wielkosé
urzgdzenia wykorzystywanego do testow pozostaje bez wptywu na ich wynik. Po trzecie zas$, z
dokumentacji wynika, ze Zamawiajgcy dysponuje wystarczajgca iloscig miejsca dla dopuszczenia
wyzszych obcigznic. Szafa rack posiada 42U natomiast moc na szafe rack to ok. 7kW czyli
maksymalnie dwie obcigznice — w przypadku obcigznic projektowych bedg one zajmowaty 12U
czyli zaledwie 28% dostepnego miejsca. Jednoczesnie wprowadzenie zmiany umozliwi udziat w

postepowaniu wiekszej ilosci wykonawcow.

34. Opis wymagan zostat dokonany niezgodnie z powotanymi w petitum odwofania
przepisami ustawy Pzp, faworyzuje konkretnego wykonawce, a zatem utrudnia uczciwg
konkurencje i uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie konkurencyjnej oferty w postepowaniu.
Aktualne uksztattowanie tresci OPZ stoi w catkowitej sprzecznosci z celami jakie Zamawiajgcy
zamierza osiggnac realizujgc przedmiotowe zaméwienie, a ktére to cele wprost wskazat w tresci
SWZ. Postulowana przez Odwotujgcego zmiana wymagania nie bedzie miata negatywnego
przetozenia na parametry oraz wyniki testow. Aktualne wymaganie Zamawiajgcego nie jest
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proporcjonalne do przedmiotu zamowienia i nie istnieje racjonalne uzasadnienie dla jego

utrzymania, précz niezasadnego ograniczenia konkurencji.

Naruszenie uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcoéw

35. W ocenie Odwotujgcego, jedynym powodem, dla ktérego Zamawiajgcy sformutowat ww.
kwestionowane wymagania, jest faworyzowanie okreslonych rozwigzan. Odwotujgcy wskazuje,
ze wedle utrwalonego stanowiska Krajowej Izby Odwotawczej dziataniem wbrew zasadzie
uczciwej konkurencji jest na tyle rygorystyczne okreslenie wymagan, jakie powinien speic
przedmiot zamowienia, ze nie jest to uzasadnione obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego, a
jednoczesnie ogranicza krag potencjalnych wykonawcoéw zdolnych do nalezytego wykonania
zamowienia, wzglednie stawia wybranych wykonawcéw w uprzywilejowanej sytuacji wobec

pozostatych.

36. Odwotujgcy pragnie wskazaé¢ za wyrokiem KIO z dnia 8 sierpnia 2012 r., sygn. akt: KIO
1549/12, ze: ,(...) opisanie przedmiotu zamdéwienia nalezy do kluczowych w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia nie tylko uprawnien, ale i obowigzkéw zamawiajgcego. Ramy, w ktérych
Zamawiajgcy powinien poruszac sie opisujgc przedmiot zamoéwienia w siwz, wyznaczone zostaty
w szczegoélnosci w art. 7 ust. 1 w zw. z art. 29 Pzp. Zatem zamawiajgcy definiujgc przedmiot
zamowienia powinien go opisa¢ z zachowaniem wyrazonej w art. 7 ust. 1 Pzp zasady réwnego
traktowania wykonawcOw | uczciwej konkurencji. Zakazane jest opisanie przedmiotu

zamoéwienia w sposob, ktory moégiby utrudniaé uczciwg konkurencje (art. 29 ust. 2 Pzp).” W

ocenie Odwotujgcego w niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy bez watpienia nie uczynit zados¢
obowigzkom wynikajgcym z ww. przepisow. Ze wzgledu na powyzsze Odwolujagcy domaga
sie, aby Zamawiajacy zmienit tre§¢ SWZ (Opisu przedmiotu zamoéwienia) w sposéb

wskazany powyzej.

37. W uzasadnieniu powyzszego zgdania Odwotujgcy wskazuje, ze art. 99 ust. 1 ustawy
naktada na Zamawiajgcego obowigzek opisania przedmiotu zaméwienia w sposéb jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzglednienia
wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty. Przepis ten
stuzy realizacji ustawowych zasad uczciwej konkurencji a co za tym idzie zasady réwnego
dostepu do zamdwienia, wyrazonych w art. 16 pkt 1 ustawy. Biorgc pod uwage przepis art. 99
ust. 2 ustawy, zgodnie z ktérym przedmiotu zamowienia nie mozna opisywaé w sposob, ktory
mogtby utrudnia¢ uczciwg konkurencje, wystarczy do stwierdzenia faktu nieprawidtowosci w
opisie przedmiotu zamédwienia, a tym samym sprzecznosci z prawem, jedynie zaistnienie
mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych zapiséw w
specyfikacji, niekoniecznie zas$ realnego uniemozliwienia takiej konkurencji (zob. wyrok Sadu

Okregowego w Bydgoszczy z dnia 25 stycznia 2006 r., 1| Ca 693/05).
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38. W ocenie Odwotujgcego, kwestionowane w odwotaniu wymogi nie sg podyktowane
uzasadnionymi potrzebami Zamawiajgcego a wytgcznie checig maksymalnego ograniczenia
konkurencji. Wedle utrwalonego stanowiska Krajowej Izby Odwotawczej dziataniem wbrew
zasadzie uczciwej konkurencji jest na tyle rygorystyczne okreslenie wymagan, jakie powinien
speni¢ przedmiot zamédwienia, ze nie jest to uzasadnione obiektywnymi potrzebami
Zamawiajgcego, a jednocze$nie ogranicza krgg potencjalnych wykonawcéw zdolnych do
nalezytego wykonania zamowienia. Na powyzsze konsekwentnie wskazuje sie w orzecznictwie
KIO.

39. Przyktadowo, w uchwale Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 6 lutego 2012 roku, sygn. akt

KIO/KD 14/12, podkreslono, ze: ,istotne jest aby przedmiot zamOwienia zostat opisany w sposéb

neutralny i nieutrudniajgcy uczciwej konkurencji. Oznacza to koniecznos$¢ eliminacji z opisu

przedmiotu zaméwienia wszelkich sformutowan, ktére mogtyby wskazywac¢ konkretnego

wykonawce, bgdz ktére eliminowalyby konkretnych wykonawcéw, uniemozliwiajgc im

zlozenie ofert lub powodowalyby sytuacje, w_ ktérej jeden z zainteresowanych

wykonawcow bytby bardziej uprzywilejowany od pozostalych. Dziataniem wbrew zasadzie

uczciwej konkurenciji jest na tyle rygorystyczne okresSlenie wymagan, jakie powinien

spetnié _przedmiot zaméwienia, Ze nie jest to uzasadnione obiektywnymi potrzebami

Zamawiajacego, a jednoczesnie ogranicza krag potencjalnych wykonawcow zdolnych do

wykonania zamdwienia. (tak tez wyrok KIO z 21 wrze$nia 2010 roku sygn. akt KIO 1954/10,
wyrok KIO z 7 pazdziernika 2010 roku sygn. akt KIO 2053/10).”

40. Odwotujgcy wskazuje za wyrokiem KIO z dnia 22 lipca 2013 roku, sygn. akt: KIO 1589/13,
ze: ,z requlacji prawa wspolnotowego wynika, iz Zamawiajgcy zobowigzany jest do sporzgdzenia
tzw.: <<neutralnego>> opisu przedmiotu zambwienia, wyczerpujgco oraz Sporzgdzonego w
Sposob przejrzysty. Opis przedmiotu zamdéwiona powinien umozliwia¢ wykonawcom jednakowy
dostep do zamowienia i nie moze powodowac nieuzasadnionych przeszkod w otwarciu zamowien
publicznych na konkurencje.” Podobnie w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 20 czerwca
2013 r., sygn. akt KIO 1314/13, podkreslono, ze: ,Zamawiajgcy nie moze opisywac przedmiotu

zamowienia w sposob, ktory mégtby utrudniac uczciwg konkurencje. Postepowanie o udzielenie

zamowienia musi byé prowadzone tak, aby nie prowadzito do wylaczenia bez uzasadnionej

przyczyny chociazby jedneqo wykonawcy z mozliwosci zlozenia oferty, stwarzajac

korzystniejsza sytuacje pozostatlym wykonawcom.”

41. Nie bedzie zatem zadnym argumentem w sprawie, ze kwestionowany w odwofaniu opis
przedmiotu zamdwienia spetnia dwdch czy wiecej wykonawcow, skoro Zamawiajgcy w sposob
catkowicie nieuprawniony wyeliminowat mozliwos¢ ubiegania sie o przedmiotowe zamodwienie
przez zdecydowang wiekszos¢ wykonawcdw zdolnych do nalezytego wykonania zamowienia.

PowyZzsze jednoznacznie wynika z orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawcze;j.
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42. Przyktadowo, w wyroku KIO 2683/13, sygn. akt KIO 2683/13, Izba podkreslita, ze: ,(...)
zamawiajgcy ma petfne prawo tak opisac przedmiot zamdwienia, aby zapewni¢ jak najlepszag

realizacje swoich potrzeb. Nie jest to jednak prawo nieograniczone. Swoboda zamawiajgcego w

tym zakresie nie moze bowiem w sposob nieuzasadniony zawezac krequ wykonawcow, ktérzy

moga wykonacé przedmiot zaméwienia. Zatem oceniajac opis przedmiotu zamowienia pod katem

zgodnoSci z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp nalezy ustalié¢, czemu stuzg jego poszczegoélne elementy -

czy sg one uzasadnione istotg i celem zamowienia, czy tez, nie stuzgc zadnym obiektywnie

uzasadnionym potrzebom, zawezajg krag wykonawcow moggcych zamowienie wykonac. Nie ma

watpliwosci, ze w przedmiotowym postepowaniu okreslenie parametru kolektora dotyczgcego
minimalnej temperatury stagnacji na poziomie 200 stopni C uniemozliwia ubieganie sie o
udzielenie zamoéwienia tym wykonawcom, ktérzy oferujg kolektory o nizszej temperaturze

stagnacji. Nie ma przy tym znaczenia podnoszony przez Zamawiajgcego fakt, ze na rynku

dziata wielu wykonawcéw bedacych w stanie ww. wymaganie spetnié. Nieuzasadnione

ograniczenie konkurencji moze mieé bowiem miejsce nie tylko w_sytuacji, gdy krag

wykonawcow ubiegajacych sie o zamdwienie zostaje ograniczony do jednego czy dwdch,

ale réwniez wtedy, gdy dopuszczajac do postepowania wielu wykonawcdw, w_sposob

nieuzasadniony uniemozliwia sie udziat w nim rownie duzej grupie.”

43. Do podobnych wnioskéw Izba doszta rowniez w wyroku z dnia 5 czerwca 2014 r., sygn.
akt: KIO 938/14: ,przejawem naruszenia zasady uczciwej konkurencji jest nie tylko opisanie
przedmiotu zamdéwienia z uzyciem oznaczenn wskazujacych na konkretnego producenta
lub konkretny produkt albo z uzyciem parametrow wskazujagcych na konkretnego
producenta, dostawce albo konkretny wyrob ale takze okreslenie na tyle rygorystycznych
wymagan co do parametrow technicznych, ktére nie sg uzasadnione obiektywnymi
potrzebami zamawiajgcego i ktére uniemozliwiajg udzial niektorym wykonawcom w
postepowaniu, ograniczajagc w ten sposob krag podmiotéw zdolnych do wykonania
zaméwienia.” |dentycznie sformutowany poglad wyrazono w wyroku z dnia 27 stycznia 2014 r.,
sygn. akt KIO 28/14.

44. Oprécz powotanego powyzej orzecznictwa wskaza¢ mozna w tym zakresie réwniez na
wyrok KIO z 30 grudnia 2010 r., sygn. akt KIO 2729/10, zgodnie z ktérym: ,fre$¢ art. 29 ust. 2
ustawy Pzp stanowi, iz do naruszenia normy prawnej wyrazonej w powyzszym przepisie
dochodzi juz przypadku utrudnienia konkurencji, nie za$ jedynie woéwczas jezeli wskutek
dokonania opisu przedmiotu zamoéwienia dochodzi do jej catkowitego wyeliminowania.
Utrudnianie konkurencji nie polega wszakze na catkowitej eliminacji wszystkich
producentéw, dostawcow Ilub dystrybutorow poza jednym, jak réwniez wszystkich
urzadzen, technologii lub rozwigzan poza jednym. Literalna wyktadnia normy prawnej

wyrazonej w powyzszym przepisie wskazuje, iz nieuzasadnione utrudnianie konkurencji (wobec
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okreslonego i rownouprawnionego do udziatu w rynku wykonawcy lub oferowanego produktu)

prowadzi do wypetnienia hipotezy normy prawnej wyrazonej w art. 29 ust. 2 ustawy Pzp”.

45. Réwniez w orzecznictwie sgdéw powszechnych utrwalit sie poglad o niedopuszczalnosci
opisywania przedmiotu zamowienia w sposob nawet posrednio ograniczajgcy konkurencje (nie
méwigc juz o bezposrednim jej utrudnianiu innymi sposobami). Wyraznie wskazuje na to wyrok
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 9 listopada 2005 r., sygn. akt || Ca 587/05, zgodnie z ktérym:
Jstotne jest, aby przedmiot zamoéwienia zostat opisany w sposob neutralny i nieutrudniajgcy

uczciwej konkurencji. Oznacza to koniecznos$é¢ eliminacji z opisu przedmiotu zamoéwienia

wszelkich sformufowan, ktére moglyby wskazywaé konkretnego wykonawce, badz ktére

eliminowatyby konkretnych wykonawcdéw, uniemozliwiajgc _im zlozenie ofert lub

powodowalyby sytuacje, w ktorej jeden z zainteresowanych wykonawcow byiby bardziej

uprzywilejowany od pozostalych". Do powyzszego orzeczenia nawigzuje wyrok Sadu

Okregowego w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2009 r., sygn. akt Il Ca 137/09, zgodnie z ktérym:
"dokonanie opisu przedmiotu zamoéwienia przez wskazanie rygorystycznych wymagan,
nieuzasadnionych potrzebami zamawiajagcego bedzie uprawdopodobniato naruszenie
uczciwej konkurencji". Tozsame stanowisko znalazto sie réwniez w wyroku Sadu Okregowego
w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2009 r., sygn. akt Il Ca 992/09 oraz w wyroku Sgdu Okregowego
w Lublinie z dnia 2 kwietnia 2009 r., sygn. akt IX Ga 49/09.

46. Odwotujgcy zwraca szczegolng uwage na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
24 stycznia 2012 r., sygn. akt VI ACa 965/11. W rozpatrywanej woéwczas sprawie Sgd Apelacyjny
podtrzymat wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie stwierdzajgcy niewaznosc¢
umowy sprawie zamodwienia publicznego. W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sad
Apelacyjny wskazat m.in., ze: ,(...) przygotowanie i przeprowadzenie postepowania o udzielenie
zamowienia musi odby¢ sie z poszanowaniem zasad okreS$lonych w art. 7 i 29 ustawy.
Zamawiajgcy nie moze wiec okreSlac przedmiotu zamowienia w sposob, ktory mogtby utrudniac

uczciwg konkurencje. Oznacza to koniecznosé eliminacji z opisu przedmiotu zaméwienia

wszelkich sformutowan, ktore mogtyby wskazywaé na konkretnego wykonawce badz tez,

ktére eliminowalyby konkretnych wykonawcéw uniemozliwiajgc im ziozenie oferty lub

powodowafyby sytuacje, w ktorej jeden z zainteresowanych wykonawcow bytby bardziej

uprzywilejowany od pozostalych.” W ocenie Odwotujgcego tezy zawarte w uzasadnieniu ww.

wyroku stosujg sie wprost w niniejszej sprawie.

47. Odwotujgcy podkresla jednoczesnie, ze z uwagi na charakter kwestionowanych
postanowien SWZ, z ktérych kazde utrudnia uczciwg konkurencje w skuteczny sposéb
pozbawiajgcy Odwotujgcego dostepu do zamowienia, tylko pelne uwzglednienie
przedstawionych w niniejszym odwotaniu zarzutéw i zgdan skutkowaé bedzie doprowadzeniem

postepowania do zgodnosci z ustawg. Pozostawienie w SWZ ktéregokolwiek z kwestionowanych
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postanowien spowoduje, iz dostep do niniejszego zamowienia w dalszym ciggu bedzie
utrudniony, a wrecz nie bedzie go w ogoéle. Wykonawcy zobowigzani sg bowiem do ztozenia oferty
zgodnej z kazdym zgdaniem przedstawionym w tresci SWZ, zatem zaniechanie zmiany
ktéregokolwiek z przedstawionych powyzej wymagan nie otworzy dostepu do tego postepowania

wszystkim podmiotom moggcym nalezycie wykonaé przedmiotowe zamowienie.

48. Podsumowujac, z powotanych w odwotaniu przepiséw ustawy wynika jednoznacznie, iz
przedmiot zamdwienia winien by¢ opisany w sposob neutralny i nie utrudniajgcy uczciwej
konkurencji. Odwotujacy jest przekonany, ze opisanie przedmiotu zamdwienia w inny sposob, tj.
zgodnie z zgdaniami odwotania, umozliwi realizacje potrzeb Zamawiajgcego przy jednoczesnym
poszanowaniu zasad rownego traktowania wykonawcéw i prowadzenia postepowania
przetargowego zgodnie z zasadg zachowania uczciwej konkurencji. Majgc na uwadze argumenty
przedstawione w niniejszym odwotaniu, nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy dopuscit sie
wszystkich wskazanych powyzej naruszen formutujac postanowienia SWZ w sposéb

kwestionowany w odwotaniu. Zatem uznac¢ nalezy, ze odwotanie jest w petni uzasadnione.

Majgc powyzsze na uwadze wnosze jak na wstepie.

. . . Z powazaniem,
Podpisane elektronicznie przez ’

Dariusz Ziembinski (Certyfikat
kwalifikowany) w dniu
2024-02-08.

r.pr. Dariusz Ziembinski

Zatgczniki:

1. dowdd uiszczenia wpisu od odwotania w wymaganej wysokosci,
2. dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu,

3. odpis z KRS dla Odwotujgcego,
4

. petnomocnictwo do wniesienia odwotfania wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowe;j.
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