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ubiegajgcy sie 0 zamoéwienie

ZAWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty na czgsé 1

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetarg
nieograniczony na ’dostawa mebli biurowych wraz z montazem do jednostek
organizacyjnych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Przedmiot
zamoéwienia zostat podzielony na 4 czesci:

Czeéé 1: dostawa wraz z montazem mebli do Wydziatu Filologii Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Czesé 2: dostawa wraz z montazem mebli do Domu Studenckiego Babilon Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu.

Czesé 3: dostawa wraz z montazem mebli do Centrum Wsparcia Projektow Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza w Poznaniu.
Czesé 4: dostawa mebli wraz z montazem do jednostek organizacyjnych Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza w Poznaniu.” — znak sprawy ZP/2431/D/22.

Zamawiajacy, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dziatajgc na podstawie art. 253
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2021r. poz. 1129), zwanej
dalej ,ustawg Pzp’, informuje, ze w toczacym sie postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, jako
najkorzystniejsza w czesci 1 wybrana zostata oferta:

Unikat Krzysztof i Agata Moellenbrock Sp. J.
Ul. Sokalska 35
61-324 Poznan

za cene brutto:58.151,94 zi.

Uzasadnienie wyboru: Wybrano oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji
warunkéw zamoéwienia. Wybrano oferte najkorzystniejsza, ktora uzyskata najwyzsza ilo§¢ punktéw, nie
podiegajgca odrzuceniu.

Punktacja przyznana ofertom w poszczeg6lnych kryteriach oceny ofert wraz z tgczng liczba punktow:

Nazwa i adres wykonawcy Nazwa kryterium - liczba pkt Razem
Unikat Krzysztof i Agata 1 - Cena - 58.151,94- 60,00
Moellenbrock Sp. J. 2 - termin realizacji zaméwienia — do 6
Ul. Sokalska 35 tygodni- 20.00 100,00
61-324 Poznan 3 - gwarancja na meble — 60 m-cy- 10.00
(oferta nr 3) 4 - jako$¢ wykonania — 10/10- 10.00
PB Tenders Jakub Pawulski 1 -Cena - 41.046,33
Ul. Kotomierska 1 2 - termin realizacji zamowienia — do 6 Oferta
85-568 Bydgoszcz tygodni
(oferta nr 4) 3 - gwarancja na meble — 60 m-cy odrzucopa na

podstawie art.

4 - jako$¢ wykonania — prezentacja w postaci
zmontowanych mebli zostata zlozona po 226 ust. 1 pt. 5
terminie ztozenia oferty

Tronus Polska Sp. z 0.0. 1-Cena- 154 501,53 Oferta

Ul. Ordona 2a 2 - termin realizacji zaméwienia — do 8 odrzucona na

01-237 Warszawa tygodni podstawie art.

(ofertan 1) 3 - gwarancja na meble - 60 m-cy 226 ust. 1 pkt.
4 - jakos¢ wykonania —prezentacja w postaci | 14), art. 226 ust.
zmontowanych mebli nie zostala ztozona 1 pt. 5)

ul. H. Wieniawskiego 1, Collegium Minus, 61-712 Poznan
o NIP 777 00 06 350, REGON 000001293
o @& ¢ tel. +48 61 829 43 03, fax +48 61 829 44 00
‘ r %‘? kanclerz@anuw.edu.pl
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Informacja o wykonawcach, ktorych oferty zostaty odrzucone:

Ofertanr 1;

Tronus Polska Sp.z 0. 0.,
Ul. Ordona 2A,

01-237 Warszawa

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 1 zlozong ww. postgpowania na czes¢ 5 na
podstawie: art. 226 ust. 1 pkt. 14) ustawy Prawo zamowien publicznych, jako oferte, w ktérej wadium nie
zostato wniesione.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzucié oferte nr 1 zlozong na cze$¢ 1 gdyz Wykonawca nie wniost
wadium do uptywu terminu skiadania ofert tj. do dnia 29.07.2022 r. do godz. 10:00. Zgodnie z zapisami
rozdz. 8 pkt. 1 i pkt. 3 SIWZ: ,1. Oferta musi by¢ zabezpieczona wadium w wysokosci: czes¢ 1: 1.000,00.
Wadium nalezy wnie$é w terminie do dnia 29.07.2022 r. do godz. 10:00.” Do ww. terminu nie nastgpito
uznanie rachunku bankowego Zamawiajgcego kwotg odpowiadajaca wysokosci wymaganego wadium
oraz wadium nie zostato wniesione w zadnej innej formie zgodnie z rozdz. 8 pkt.4 SWZ.

Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 1 zlozong na cze$¢ 1 ww. postepowania na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo zamoéwieri publicznych, jako ofertg, ktorej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca nie zataczyt do oferty zlozonej na cze$é 1 formularza cenowego, wymaganego zgodnie z
zapisami SWZ przez co oferta nie zawiera cen na poszczegdélne pozycje przedmiotu zamoéwienia. Zgodnie
z zapisami rozdz. 3 ust. 24 SWZ ,Czeéci nie mogg by¢ dzielone prze Wykonawcéw, oferty nie zawierajace
peinego zakresu przedmiotu zamoéwienia okreslonego w zadaniu czesciowym zostang odrzucone” oraz
zgodnie z zapisami rozdziatu 16 ust. 4 SWZ ,Wykonawca jest zobowigzany do podania cen na wszystkie
wymienione elementy przedmiotu zamowienia objete dostawg i wyceni¢ wszystkie pozycje formularza
cenowego. Brak ceny choéby na jeden element przedmiotu zamoéwienia spowoduje odrzucenie oferty.
Formularz cenowy stanowi tre$é oferty i nie podlega uzupetnieniu w trybie art. 107 ust. 1 ustawy Pzp ani
w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu w czgsci 1 ww postgpowania.

Oferta nr 4;

PB Tenders Jakub Pawulski,
Ul. Kotomierska 1,

85-568 Bydgoszcz

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzucié oferte nr 4 zlozong na cze$¢ 1 ww. postgpowania na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo zaméwien publicznych, jako oferte, ktorej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 4 ziozong na czes¢ 1 ww. postepowania jako oferte, ktérej
tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia gdyz Wykonawca nie ziozyt wymaganych SWZ i opisanych
w rozdziale 3 ust. 3 przedmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci prezentacji zmontowanego biurka w
przewidzianym w SWZ terminie. Zgodnie z zapisami rozdziatu 3 ust. 3 SWZ: ,Wykonawca skladajacy oferte
na cze$¢ 1 i czesé 2 dostarczy do uplywu terminu skladania ofert prezentacje w_postaci
zmontowanych mebli krzeset (...), zgodnie z zapisami rozdziatu 3 ust. 4 SWZ: ,Niedostarczenie do
wskazanego termu prezentacji spowoduje odrzucenie oferty z dalszego udzialu w postgpowaniu ."
oraz zgodnie z zapisami rozdziatem 7 ust. 2 pkt. 9 tabeli ,Wykonawcy sktadajacy oferte na czesc 1
zobowiazani sa do zaprezentowania zmontowanych mebli zgodnie z zapisami rozdz. 3 pkt. 3. (...)
Wykonawcy zobowiazani sa dostarczyé do uplywu terminu ztozenia oferty tj. do dnia 29.07.2022.r.
do godz. 10:00 wymagane prezentacja zmontowane meble (...), ”. Wykonawca ztozyt prezentacje w
miejscu wskazanym przez Zamawianego, ale godzina przekazania zmontowanego biurka Zamawiajgcemu
nastapita juz po terminie wskazanym na ztozenie oferty w SWZ tj. po godzinie 10:00. Wykonawca zakoriczyt
montaz biurka i oddat biurko Zamawiajgcemu o godzinie 11:30, Zamawiajacy potwierdzit Wykonawcy
otrzymanie prezentaciji wpisujac date i godzine na potwierdzeniu i przekazujac jg Wykonawcy. Prezentacja
w postaci zmontowanych mebli stanowi cze$¢ oferty i tak jak oferta winna zosta¢ kompletnie ztozona tj.
dostarczona i zmontowana do uplywu terminu sktadania ofert tj,. do godziny 10:00 dnia 29.07.2022 .
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Zostalo to wyraznie wskazane w SWZ i Wykonawca nie powinien mie¢ watpliwo$ci w jakim terminie nalezy
ztozy¢ oferte, w tym tez prezentacje.

Zamawiajacy chciatby podkresli¢, iz przediozona po terminie prezentacja w postaci zmontowanego
biurka jest ponadto niezgodna z opisem przedmiotu zamoéwienia wskazanym w pozycji nr 1 Zatgcznika A
do SWZ. Zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia biurko winno posiadaé¢ dwie belki wykonane z profili
prostokatnych o przekroju 30x40 mm, a biurko zaprezentowane posiada jedng belke. Ponadto migedzy
blatem, a podstawa winien by¢ estetyczny dystans (przeswit) o wysokosci okolo 8 mm, natomiast biurko
zaprezentowane po terminie nie posiada dystansu (przeswitu), a blat opiera si¢ na nogach biurka. Biurko
nie posiada tworzywowej przelotki kablowej, jest tylko otwoér na kable. Zgodnie z zapisami odpowiedzi nr 1
z dnia 11.07.2022r.: ,Wykonawca sktadajacy oferte na czes¢ 1 i czes¢ 2 dostarczy do uplywu terminu
sktadania ofert prezentacje w postaci zmontowanych mebli ktére musza odpowiadaé opisowi przedmiotu
zaméwienie we wskazanych pozycjach oraz by¢ wykonane w taki sposéb aby Zamawiajacy mogt
dokonaé oceny technicznej wediug opisanych w SWZ w rozdz. 17 pkt. 2 parametrow” oraz zgodnie z
zapisami rozdziatu 3 ust. 6 SWZ: ,\Wykonawca nie moze demonstrowac innych mebli, niz te meble
ktore zaoferuje w ofercie, z zastrzezeniem pkt. 4.”.

Zgodnie z art. 107 ust. 3 ustawy Pzp Zamawiajacy nie wezwat Wykonawcy do uzupetnienia kart
katalogowych ztozonych wraz z oferta, ktére byty niezgodne z wymogami SWZ z uwagi na brak zdje¢ lub
rysunkéw oferowanych mebli (karty katalogowe mebli z pozyciji nr 1, 11,19,20,28,29) oraz z uwagi na brak
informacji o spefnieniu opisanych szczegdtowo w Zalgczniku A do SWZ norm i parametrow przez
zaoferowane meble, potwierdzonych w posiadanych atestach i certyfikatach (karty katalogowe meblii z
pozycji nr 1,2,3,5,6,7,8,14,16,17,22,24,25,26,27) gdyz oferta podiega odrzuceniu.

Informacja o terminie zawarcia umowy:

Umowa w sprawie zamowienia publicznego, zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy Pzp, zostanie zawarta, z
uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krétszym niz 15 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze byé zawarta przed uptywem terminu, o ktorym mowa
powyzej, jezeli zachodzg okolicznosci wymienione w art. 264 ust. 2 ustawy Pzp.

Réwnoczesnie zawiadamiamy, iz wylgcznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych czynnoséci Zamawiajacego podjetej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub zaniechania

czynnos$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, do ktérej Zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie
ustawy Prawo Zaméwien Publicznych przystuguje odwotanie na zasadach przewidzianych w art. 505 — 590

ustawy Pzp.
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