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Na podstawie art. 123 ustayv z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania 06.04. 207
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256), w zwigzku z art. 97 ust. 1, 2, 3, 4,67 oraz art.
68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2020 ., poz. 283 ze zm.) (dalej: ustawa 00$), po analizie dokumentéw
przediozonych w dniu 1 kwietnia 2020 r. przez Politechnike Rzeszowska im. Ignacego
tukasiewicza al. Powstancow Warszawy 12, 35-959 Rzeszow celem stwierdzenia obowigzku
lub braku obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000
przedsiewziecia polegajgcego na budowie hangaru dla szybowcdéw wraz z dojazdem
i urzadzeniami budowlanymi dla potrzeb Akademickiego Os$rodka Szybowcowego
w Bezmiechowe] na dzialce o nr ew. 247/15 w miejscowoéci Bezmiechowa Gorna,
gmina Lesko,

postanawiam

1) natozy¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000
planowanego przedsiewziecia poiegajgcego na budowie hangaru dla szybowcdow wraz
z dojazdem i urzadzeniami budowlanymi dla potrzeb Akademickiego Osrodka Szybowcowego
w Bezmiechowej na dziatce o nr ew. 247/15 w miejscowosci Bezmiechowa Goérna, gmina
Lesko,

2) natozy¢ obowigzek przediozenia w dwoch egzemplarzach wraz z ich zapisem w formie
elektronicznej na informatycznych nosnikach danych, raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na obszary Natura 2000,

3) ustali¢ zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na obszar Natura 2000, ktory
powinien by¢ ograniczony wytgcznie do okreslenia oddziatywania przedsiewziecia na obszar
specjalnej ochrony ptakow Géry Stonne PLB180003 oraz duze drapiezniki jaki przedmioty
ochrony obszaru majgcego znaczenie dla Wspoélnoty Ostoja Géry Stonne PLH180013,
integralnos$é tych obszardw oraz spo6jnosé sieci Natura 2000 i zawierac:

a) szczegotowy charakterystyke catego przedsiewziecia oraz opis warunkow uzytkowania
terenu przed realizacjg inwestycji, podczas jej budowy oraz na etapie jej uzytkowania, nalezy
przedstawi¢ graficznie lokalizacje poszczegodlnych elementéw przedsiewziecia,

b) diagnoze wszystkich mozliwych oddziatywan (bezposrednich, po$rednich, wtornych,
skumulowanych, krétko-, srednio- i dtugoterminowych, statych i chwilowych) generowanych
przez przedmiotowe przedsiewziecie na gatunki ptakéw i ich siedliska bedgce przedmiotem
ochrony obszaru Gory Stonne PLB180003 oraz na duze drapiezniki bedace przedmiotem
ochrony obszaru Ostoja Gory Stonne PLH180013, integralno$¢ tych obszarow oraz spojnosc
sieci Natura 2000, na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia — ze szczegdlnym
uwzglednieniem fazy uzytkowania przedsiewziecia,

c) okreslenie w cyklu rocznym, wystepowania gatunkéw ptakow i ich siedlisk, bedgcych
przedmiotem ochrony obszaru Géry Stonne PLB180003 oraz duzych drapieznikdw
(niedzwiedz, rys, wilk) bedacych przedmiotem ochrony obszaru Ostoja Gory Stonne
PLH180013, ktore objete sg zakresem przewidywanego oddziatywania planowanego
przedsiewziecia:
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- powyzsze rozpoznanie wystepowania i opis powinien zostaé wykonany w oparciu
o aktualne dane przyrodnicze, a w przypadku ich braku o wyniki wykonanej na terenie objetym
zasiegiem oddzialywania przedsiewziecia inwentaryzacji gatunkow ptakow i ich siedlisk,
bedgcych przedmiotem ochrony obszaru Géry Stonne PLB180003 oraz duzych drapieznikow
bedgcych przedmiotem ochrony obszaru Ostoja Géry Stonne PLH180013; inwentaryzacje
nalezy przeprowadzi¢c w sposoéb oraz terminie pozwalajgcym na zidentyfikowanie ww.
gatunkow oraz siedlisk,

- powyzszego rozpoznania wystepowania i opisu nalezy dokonac przy zastosowaniu
naukowych metod badawczych, w stopniu szczegdtowosci pozwalajgcym na dostarczenie
danych mogacych stanowi¢ podstawe do dokonania analizy i oceny wptywu omawianego
przedsiewziecia na obszary Natura 2000, nalezy przedstawi¢ charakter stwierdzen
poszczegdlinych taksonow i ich siedlisk, ich liczebnoéé, wskazaé¢ misjsca rozrodu, legow,
zerowania, zimowania itp. oraz wykorzystanie i znaczenie omawianego terenu
dla zidentyfikowanych gatunkdw,

- przedstawi¢ metodyke prowadzenia obserwacji terenowych, daty wizyt w terenie, pore
dnia, czas trwania, warunki pogodowe panujgce podczas inwentaryzacji oraz informacje
o wszelkich innych czynnikach majgcych wptyw na wyniki inwentaryzacji i pozwalajgcych
na weryfikacje prawidtowosci jej przeprowadzenia i wiarygodnosci uzyskanych wynikéw,

- zebrane dane (ilosciowe i jakosSciowe) nalezy przedstawi¢ w formie tekstowej
i graficznej,

- nalezy zwaloryzowaé pod wzgledem przyrodniczym teren objety oddziatywaniem
przedsiewziecia; okreslic znaczenie tego terenu dla stwierdzonych przedmiotow ochrony
obszaru Goéry Stonne PLB180003 oraz duzych drapieznikéw stanowigcych przedmiot ochrony
obszaru Ostoja Géry Stonne PLH180013, w szczegdlnosci w aspekcie przemieszczania sie
ssakow drapieznych pomiedzy platami siedlisk (dziatka inwestycyjna potozona jest
w sgsiedztwie korytarza lokalnego),

d) opisowo i graficznie przedstawi¢ zasigg oddziatywania przedsiewzigcia w odniesieniu
do poszczegodlnych gatunkéw ptakéw stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Goéry Stonne
PLB180003 oraz duzych drapieznikdw stanowigcych przedmict ochrony obszaru Ostoja Géry
Stonne PLH180013, w obrebie ktdrego dokonano ich opisu, wskaza¢ w oparciu o jakie rodzaje
oddziatywan oraz w oparciu o jakie kryteria przyrodnicze (atrybuty, cechy elementéw
przyrodniczych), zostat on wyznaczony,

e)opis przewidywanych skutkow w przypadku niepodejmowania przedsiewzigcia,
dla przedmiotow ochrony obszaru Goéry Stonne PLB180003 i duzych drapieznikow jako
przedmiotéw ochrony obszaru Ostoja Gory Stonne PLH180013, integralnosci tych obszarow i
spoéjnosci sieci Natura 2000,

fyopis wszystkich przedsiewzie¢ realizowanych, zrealizowanych i planowanych
do realizacji mogacych oddziatywacé w sposéb skumulowany. Wskaza¢ wszystkie przedmioty
ochrony w stosunku do ktérych moga wystgpi¢ oddziatywania skumulowane (przedmioty
ochrony obszaru Gory Stonne PLB180003 oraz duze drapiezniki). Okreslic strefe
oddziatywania skumulowanego i podac kryteria, w oparciu o ktére jg wyznaczono. Przedstawic¢
wszystkie przedsiewziecia, ktére wzigto pod uwage dokonujgc oceny oddziatywania
skumulowanego,

g)analize  wplywu realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia na  wystepujgce
na obszarze objetym ww. przedsiewzigciem oraz w zasiegu mozliwego oddziatywania na
gatunki ptakow i ich siedliska bedace przedmiotem ochrony obszaru Gory Stonne PLB180003
oraz duze drapiezniki bedace przedmiotem ochrony obszaru Ostoja Gory Stonne PLH180013,
na integralno$¢ ww. obszarow i spdjnos$c sieci Natura 2000.

Dokonujac powyzszej analizy nalezy uwzglednic:

- wszystkie rodzaje generowanych przez przedsiewziecie oddziatywan, szczegolnie
uwzgledni¢ oddziatywania skumulowane,

- wyniki przeprowadzonej waloryzacji, warto$¢ siedliska przyrodniczego/gatunku i jego
stan ochrony w obszarze Natura 2000, wielko$¢ powierzchni siedliska/zasobow gatunku, ktére
mogg by¢ utracone lub zmienione w wyniku realizacji przedsigwziecia, stan zachowania
struktury i funkcji siedliska przyrodniczego na powierzchni, ktéra moze by¢ utracona lub
zmieniona w wyniku realizacji przedsiewziecia, wielko$¢ i znaczenie powierzchni siedliska
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gatunku, ktdéra moze by¢ utracona lub zmieniona w wyniku realizacji przedsigwzigcia, trwato$é
zmian, ktére przedsiewziecie spowoduje w siedliskach gatunkow, wptyw na tgczno$¢ miedzy
roznymi fragmentami przestrzeni wykorzystywanej przez gatunek (w szczegodlnosci na
tgcznos¢ pomiedzy fragmentami obszaru Ostoja Géry Stonne), znaczenie obszaru Natura
2000 dla ochrony siedliska/gatunku, zatozenia ochrony obszaru Natura 2000, cele ochrony
obszaru, podziat (fragmentacja) obszaru, ostabienie lub zaburzenie ekologicznych funkcji
obszaru, zaburzenie naturalnych proceséw, zaburzenie fgcznosci z innymi obszarami sieci,
h) przedstawienie ~ wnioskéw  odnoénie  istotnosci  generowanych  oddziatywan
na poszczegoélne gatunki ptakéw i ich siedliska bedace przedmiotem ochrony obszaru Goéry
Stonne PLB180003 oraz duze drapiezniki bedgce przedmiotem ochrony obszaru Ostoja Gory
Stonne PLH180013, integralnosc¢ tych obszaréw oraz spéjnosé sieci Natura 2000,

i) opis przewidywanych dziatani majgcych na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych
oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000 oraz integralno$¢ tych obszardéw (i.in. kolorystyka hangaru, ewentuaine zastosowanie
nasadzen maskujgcych itp.),

J) opis metod prognozowania oddziatywan, w tym wskaza¢ kryteria istotnosci przyjete do tej
analizy — okresli¢, na jakiej podstawie dokonano oceny znaczenia oddziatywania, nadano mu
wage, wskazac¢ przyjete progi istotnosci. Okresli¢ jakie cechy danego gatunku i siedliska
przyrodniczego wzieto pod uwage, dokonujgc oceny,

k) przedstawienie w formie graficznej i kartograficznej, w skali odpowiadajgcej przedmiotowi
i szczegotowosci analizowanych w raporcie, zagadnien oraz umozliwiajgcej kompleksowe
przedstawienie analiz oddziatywania na obszary Natura 2000,

I) wskazanie trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspoétczesnej wiedzy,
jakie napotkano opracowujac raport,

m) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie,
w odniesieniu do kazdego elementu raportu,

n) nazwisko i podpis autora raportu, a w przypadku, gdy wykonawcg raportu jest zespot
autorow — kierujgcego tym zespotem, wraz z podaniem imienia i nazwiska oraz daty
sporzgdzenia raportu,

0) o$wiadczenie autora, a w przypadku, gdy wykonawcyg raportu jest zespot autoréw —
kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2, ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.) stanowigce zatgcznik do raportu,

p) zrédta informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 96 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Z 2020 r., poz. 283 ze zm.) (ustawa 00$),
jezeli organ witasciwy do wydania decyzji wymaganej przed rozpoczeciem realizacii
przedsiewziecia innego niz mogace znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, ktore nie jest
bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie wynika z tej ochrony uzna,
iz moze ono potencjalnie znaczgco oddzialywaé na obszar Natura 2000, wydaje
postanowienie w sprawie nafozenia obowigzku przedtozenia wtasciwemu miejscowo
regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska dokumentéw, o kiérych mowa w art. 96 ust. 3
ustawy 00s.

Zgodnie z art. 97 ust. 1 ustawy 008, regionalny dyrektor ochrony srodowiska stwierdza,
w drodze postanowienia, obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na obszar Natura 2000, uwzgledniajgc uwarunkowania wymienione w art. 97 ust. 1 ustawy
00$. Zgodnie z art. 97 wust. 2 ustawy o00$, ww. postanowienie wydaje sig
w przypadku stwierdzenia, ze przedsiewziecie moze znaczgco oddziatywac na obszar Natura
2000.
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Zgodnie z art. 97 ust. 4 ustawy 00§, zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na obszar Natura 2000 powinien by¢é ograniczony do okreSlenia oddziatywania
przedsiewziecia na obszar Natura 2000. Zgodnie z art. 97 ust. 4a ustawy 00§, do zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na obszar Natura 2000 stosuje si¢ odpowiednio
zapisy art. 66 ust. 1, z wyjgtkiem pkt 3, 10-11, 121 15.

Politechnika Rzeszowska im. Ignacego tukasiewicza al. Powstahcow Warszawy 12,
35-959 Rzeszéw zobowigzana postanowieniem Burmistrza Miasta i Gminy Lesko z dnia 13
marca 2020 r. znak: PGS.6733.4.2020 przediozyta dokumenty, o ktérych mowa w art. 96 ust.
3 ww. ustawy celem stwierdzenia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie obowigzku/braku obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar
Natura 2000 przedsiewziecia polegajgcego na budowie hangaru dla szybowcéw wraz
z dojazdem i urzgdzeniami budowlanymi dla potrzeb Akademickiego Osrodka Szybowcowego
w Bezmiechowej na dzialce o nr ew. 247/15 w miejscowoséci Bezmiechowa Goérna, gmina
Lesko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, po uwzglednieniu
uwarunkowan o ktérych mowa w art. 97 ust. 1 ustawy 008, w odniesieniu do oddziatywania
przedsiewziecia na obszar specjalnej ochrony ptakow Géry Stonne PLB180003 oraz na duze
drapiezniki jako przedmioty ochrony obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Ostoja Gory
Stonne PLH180013, integralno$¢ tych obszardéw oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000 uznal, ze
zachodzi obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000. Tut.
Organ ustalit zakres raportu, stosujgc odpowiednio przepisy art. 66 ust. 1 ustawy 008,
z wyjatkiem pkt 3, 10-11, 12, 15 majgc na uwadze, iz zakres raportu powinien by¢ ograniczony
wylgcznie do badania wpltywu na obszary Natura 2000.

Tut. Organ na potrzeby wydania rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie
przeanalizowat wszystkie uwarunkowania wymienione w art. 97 ust. 1 ustawy oo$ pod katem
specyfiki przedmiotowego przedsiewziecia i generowanych oddziatywan w odniesieniu
do uwarunkowan przyrodniczych obszaru Géry Stonne PLB180003 i obszaru Ostoja Gory
Stonne PLH180013, wrazliwosci przedmiotdow ochrony ww. obszaréw na oddziatywania
generowane przez ten rodzaj przedsiewziet.

Przedmiotowa inwestycja planowana jest do realizacji na terenie obszaru specjalne;j
ochrony ptakéw Goéry Stonne PLB180003, funkcjonujacego na mocy rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw
(Dz. U. Nr 25, poz. 133, z p6zn. zm.) oraz w bezposrednim sasiedztwie obszaru majgcego
znaczenie dla Wspolinoty Ostoja Gory Stonne PLH180013.

Obszar Géry Stonne PLB180003 obejmuje gtdéwne pasmo Gér Stonnych oraz grzbiet
Chwaniéw i zajmuje powierzchnie ok. 55 tys. ha, z czego ponad 70 % stanowig tereny leéne,
a tylko 30 % tereny otwarte i pototwarte w tym siedliska zaroSlowe i tgkowe. Teren
charakteryzuje sie gestg siecig potokdéw. Na terenie obszaru wystepuje dwupietrowy uktad
lesnych zbiorowisk roslinnych. W pasie pogorza (do 500 m n.p.m.) wystepujg gtéwnie ledne
zbiorowiska gradowe odmiany wschodniokarpackiej, zas w reglu dolnym dominujg lasy
bukowe i bukowe-jodtowe.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych, zaktualizowanym w listopadzie 2019
roku, w obszarze Gory Stonne PLB180003 wystepujg co najmniej 24 gatunki ptakow
z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 8 gatunkéw wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzgt. W okresie legowym obszar zasiedla ok. 8 par orta przedniego, okoto 45-55 par orlika
krzykliwego oraz co najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych gatunkdéw ptakéw: bocian
czarny, puchacz, muchotéwka mata, muchotéwka biatoszyja; w stosunkowo wysokim
zageszczeniu wystepuja: bocian biaty, derkacz, dzieciot trojpalczasty oraz drozd obrozny
(okoto 0,3%-~ 1% populacji krajowej).

Wiegkszo$¢ gatunkow ptakdw (z wyjgtkiem gasiorka, jarzebatki, derkacza) zwigzana
jest ze $rodowiskiem lesnym, jednakze dla wiekszosci z nich bardzo istotna jest obecnoéé
w sgsiedztwie lasow terenow otwartych wykorzystywanych jako tereny zerowiskowe.

Jednym z zagrozen dla ww. obszaru jest bardzo silna presja osadnicza wkraczajgca
w najcenniejsze przyrodniczo, oderwane od zwartej zabudowy tereny, ktére tworza funkcjo-
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nalne obszary zerowiskowe. Zmiany siedliskowe powodowane przez cztowieka to gtbwne za-
grozenie dla ostoi ptakow, a za najbardziej narazone uwaza sie siedliska krajobrazu otwartego
- 1gki, pastwiska, grunty orne.

Wediug zapiséw przedtozonej przez Inwestora Karty Informacyjne; Przedsiewziecia
(dalej KIP) planowane przedsigwziecie polegac bedzie na budowie hangaru dla szybowcow
wraz z dojazdem i urzgdzeniami budowlanymi dla potrzeb Akademickiego Osrodka
Szybowcowego w Bezmiechowej. Planowany hangar o wymiarach 25x25 m, wysokosci 6 m
(powierzchnia zabudowy wyniesie ok. 630 m2) stuzyt bedzie do przechowywania szybowcow
oraz ich przygotowywania do startu. Hangar dodatkowo posiada¢ bedzie wydzielong czesé
biurowo — socjalng. Elementy konstrukcji wykonane zostang z prefabrykowanych profili
stalowych, poszycie z blachy stalowej powlekanej, posadowienie na fundamentach
zelbetowych. Przed hangarem urzadzony zostanie utwardzony plac manewrowy o wymiarach
25x20 m, 3 miejsca postojowe, droga dojazdowa oraz infrastruktura techniczna (zbiornik
bezodptywowy, zbiormnik na wody opadowo-roztopowe, przytgcza wodno-kanalizacyjne oraz
energetyczne z o$wietleniem zewnetrznym).

Dziatka o nr ew. 247/15 w Bezmiechowej Gornej przewidziana pod inwestycje posiada
catkowita powierzchnie 5,86 ha, wraz z innymi dziatkami wchodzi w skiad kompleksu
niezabudowanych terenéw fgkowych uzytkowanych jako szybowisko. Inwestycja planowana
jest do realizacji w potudniowo-wschodniej czesci dziatki — u podnoéza wzniesienia. Od strony
wschodniej dziatka przylega na catej dtugoéci do rozlegtego kompleksu lesnego (w czesci
uznanym za rezerwat przyrody pn. Dyrbek). Od pdinocy z terenem tak szybowiska w ktérego
szczytowej czesci przy granicy z terenem lesnym znajdujg sie zabudowania Osrodka (budynek
giéwny, hangar, domek pilota wraz z infrastrukturg techniczng m.in. parking, droga dojazdowa).

Majgc na uwadze wyzej omoéwione uwarunkowania, w ocenie tut. Organu teren
znajdujgcy sie w zasiggu oddziatywania przedsiewziecia z bardzo duzym
prawdopodobienstwem moze stanowi¢ zerowisko ptakow szponiastych, szczegéinie orlika
krzykliwego, orta przedniego oraz derkacza, ggsiorka i jarzebatki. Nie mozna wykluczy¢,
iz realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia osobno oraz w powigzaniu z innymi
przedsiewzieciami moze w sposbéb znaczgco negatywny wptynaé¢ na te gatunki ptakow
poprzez pogorszenie jakosci ich zerowisk, czatowni, miejsc odpoczynku i gniazdowania.

Zgodnie z informacjami bedacymi w posiadaniu tut. Dyrekcji, w odlegtosci Kilkuset
metrow od miejsca inwestyciji znajduje sie rewir legowy orlika krzykliwego Clanga pomarina,
dla ktorego ww. obszar stanowi bardzo wazng ostoje - liczebnos¢ w catym obszarze Gory
Stonne PLB180003 oscyluje w granicach ok. 45-55 par.

Orlik krzykliwy jest gatunkiem dla ktérego waznym elementem terytorium, nierzadko
decydujgcym o atrakcyjnosci danego miejsca i rozmiarach rewiru, jest zerowisko. Jako miejsce
polowan orlik wykorzystuje tereny przylegajgce bezpo$rednio do lasu gniazdowego.
Wystepowanie tego gatunku jest wyraznie skorelowane z gesto$cia zaludnienia i charakterem
zabudowy. Samice najintensywniej eksplorujg powierzchnie do 1 km od gniazda, samce do 3
km. Utrata areatu towieckiego zaréwno w buforze jedno-, jak i trzykilometrowym przektada sig
na obnizenie zdolnosci reprodukcyjnych populacji. Eliminowanie nawet niewielkich
powierzchni (w zwigzku z ich zabudowg) moze wywotaé niekorzystne wewngtrzgatunkowe
interakcje, wynikajgce z poszukiwania przez orliki alternatywnych, z reguty suboptymalnych
zerowisk. Nalezy szczegodlnie podkre$lié fakt, iz orlik krzykliwy, jako gatunek polujgcy
na terenach otwartych, w warunkach polskich jest zwigzany z krajobrazem rolniczym
(naturalne formacje krajobrazu otwartego w tej czesci Europy nie wystepujg). Rzutuje
to w sposdb zasadniczy na rozmieszczenie tego gatunku i przecigtne zageszczenie populacji
legowej. Dostepnoéé odpowiednio uksztattowanych pod wzgledem wieku i struktury gatunkow
drzewostanéw ma znaczenie drugoplanowe. Struktura i uzytkowanie gruntow rolnych jest
najwazniejszym czynnikiem ksztattujgcym rozmieszczenie populacji legowej.

Do gtéwnych zagrozen dla orlika krzykliwego w chwili obecnej nalezg szeroko pojete
przeksztatcenia w krajobrazie rolniczym, a tym samym w ich towiskach, polegajgce m.in. na:
zaniku wielofunkcyjnych gospodarstw rolnych, upraszczaniu struktury uzytkowania gruntow,
eliminowaniu ,nieuzytecznych” elementow krajobrazu, jak érodpolne bagna, oczka wodne,
skarpy i urwiska, gruntowe drogi dojazdowe wraz z poboczami, zaniku lub zubozeniu strefy
ekotonowej polno-lesnej, lokalizowaniu zabudowy kubaturowej w oddaleniu od istniejgcej
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zabudowy. Sposrod wymienionych powyzej czynnikéw wpltywajacych na atrakcyjno$é
zerowisk w Polsce, tereny podgérskie i gorskie, w tym Gory Stonne narazone sg przede
wszystkim na rozwdj rozproszonej zabudowy kubaturowej — gtdbwnie mieszkalnej
i turystycznej — presja takiego budownictwa w ostatnich latach wyraznie wzrasta.

W zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage fakt, ze towiska ww. gatunku sukcesywnie
ulegaja zmniejszaniu (z powodu zmiany sposobu uzytkowania czy tez catkowitego jego
zaniechania oraz poprzez duzg presje zabudowy rozproszonej) a rejon inwestycji oraz jego
bezposrednie sgsiedztwo z catg pewnoscig znajduje sie w obszarze zasadniczej aktywnosci
ww. gatunku w okresie legowym, nie mozna wykluczyé, iz powstanie nowego obiektu na tym
terenie moze wplyng¢ wiec na pogorszenie jakosci fowiska orlika krzykliwego. W ocenie tut.
Organu w przypadku orlika krzykliwego utrata lub pogorszenie dogodnych miejsc
zerowiskowych nawet jednej pary moze mie¢ wplyw na wiasciwy stan zachowania lokalnej
populacji tych gatunkéw w obszarze Gory Stonne PLB180003.

Podobnie jak orlik krzykliwy tak i orzet przedni Aquila chrysaetos stanowi bardzo cenny
gatunek bgdacy przedmiotem ochrony obszaru Gory Stonne PLB180003. Rewir legowy tego
gatunku, z ustanowiong przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska strefg ochrony,
znajduje sie w kompleksie lesnym graniczgcym z analizowang dziatkg. Orzet przedni jest w
kraju gatunkiem skrajnie nielicznym, zwigzanym gtownie z Karpatami. Géry Stonne, w ktérych
gniazduje 8 par legowych, jest jedng z najwazniejszych ostoi tego gatunku w kraju, a populacja
ta stanowi 26,7-29,6% populacji krajowej (wg Sikora i in. 2012). Siedliska zajmowane przez
ten gatunek muszg charakteryzowaé sie odpowiednig mozaikg terendw lesnych i otwartych
oraz niskim stopniem antropopresji. Za towiska stuza im niezalesione stoki ekstensywnie
uzytkowane w charakierze pastwisk czy tak oraz nieuzytki. Obszar wykorzystywany przez
pojedynczego osobnika moze by¢ oddalony od gniazda nawet o 10 km (St6j 2013 w: Ptaki
Polskich Karpat — stan, zagrozenia, ochrona. OTOP). Wazng z punktu widzenia ochrony
przyrody cechg gatunku jest jego przywigzanie do rewiru legowego. Znane sg przypadki iz
jedno gniazdo bylo zajmowane jest przez tg samg pare przez kilkanascie lat (Stéj i in. 1997,
2008, 2011 w: Ptaki Polskich Karpat — stan, zagrozenia, ochrona. OTOP). Dlatego tak wazne
jest zachowanie w niezmienionym stanie terendw w sgsiedztwie znanych rewirdw legowych.
Do czynnikéw mogacych wptynac negatywnie na kondycje krajowej populacji orta przedniego
zalicza sie przede wszystkim ryzyko utraty siedlisk - legowych i zerowych - co wynika m.in.
z rozpraszania zabudowy na cennych przyrodniczo terenach oraz zaniechaniem rolniczego
uzytkowania gruntow.

Powyzsza argumentacja  wykazuje, iz utrzymanie wskazanego terenu
w niezmienionym stanie jest kluczowe z punktu widzenia catego obszaru Natura 2000
i utrzymaniu liczebnosci ptakow drapieznych w niepomniejszonym stanie. Dziatka
inwestycyjna wchodzi w sktad duzego otwartego areatu tgkowego, ktérego ewentualna
zabudowa spowoduje jego fragmentacje. Obszar wylgczony z zerowiska bedzie o wiele
wiekszy niz fizyczne zajety przez same obiekty kubaturowe zwazywszy na fakt iz ww. ptaki
naleza do gatunkdéw antropofobnych.

Teren inwestycji jak i jego sasiedziwo stanowigce rozlegly uzytek zielony moze byé
rowniez siedliskiem dla derkacza Crex crex, ktérego obecno$¢ w rejonie inwestycji
stwierdzono podczas inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej w ramach opracowywanego
planu zadan ochronnych (dalej: PZO) dla obszaru Gory Stonne PLB180003. Derkacz jest
gatunkiem ptaka stanowigcym przedmiot ochrony obszaru Gory Stonne PLB180003,
w Europie zagrozony wyginieciem - status zagrozenia V. Ptak ten zasiedla otwarte i p6totwarte
tereny z zyznymi, podmokiymi, ekstensywnie uzytkowanymi tgkami oraz turzycowiska.
Wystepuje w dolinach rzecznych, okolicach strumieni, bagien, na obrzezach wrzosowisk oraz
tgk ze stagnujaca wodg i niewielkimi oczkami wodnymi. W gorach najcze$ciej wystepuje na
tgkach, dochodzac do wysokosci 1200 m n.p.m. — Gromadzki M. (red.) 2004. Ptaki. Poradnik
Ochrony Siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska,
Warszawa. T.7 (czesc¢ 1) s. 299.

Rejon dziatki przeznaczonej pod inwestycje moze byé rowniez miejscem wystepowania
innych niz ww. gatunki ptakéw takich jak jarzebatka Sylvia nisoria czy ggsiorek Lanius collurio .
Zarowno teren dzialki jak i tereny sagsiednie stanowig optymalne siedlisko dla przedmiotowych
gatunkow, ktorych biotopem sg niewielkie skupiska krzewdw, nadrzeczne faki i zadrzewienia,

WST.PRZ.43.1.43.2020.1P.2 Strona 6 z 12



skraje laséw oraz ekstensywnie uzytkowane uzytki zielone — przedmiotowy teren wpisuje sie
w taki charakter.

Nie mozna takze na tym etapie postepowania wykluczy¢, ze teren inwestycji oraz jego
sasiedztwo nie stanowi zerowiska innych ptakéw bedgcych przedmiotami ochrony
ww. obszaru Natura 2000 m.in. puszczyka uralskiego Strix uralensis, ktorego zerowiska
stanowig ekstensywnie uzytkowane uzytki rolne z kepami zadrzewien i pojedynczych drzew
stuzacych jako czatownie — sasiedztwo planowanej inwestycji spetnia te wymagania.
Obecno$é tego gatunku w sasiedztwie inwestycji potwierdza inwentaryzacja Dyrekciji
Generalnej Laséw Panstwowych wykonana w ramach projektu ,Ocena stanu roznorodnosci
biologicznej w wybranych nadleénictwach RDLP Krosno na podstawie wybranych elementow
przyrodniczych i kulturowych-kontynuacja”.

W ramach tej samej inwentaryzacji na dzialce inwestycyjnej stwierdzono takze
obecnoéé zurawia Grus grus, réwniez stanowigcego jeden z przedmiotdw ochrony ww.
Obszaru Natura 2000. Obszar Géry Stonne ma kluczowe znaczenie w migracji tego gatunku
przez Karpaty. Niewykluczone, ze kompleks gk w obszarze ktorego znajduje sie teren
inwestyciji jest wykorzystywany przez ten gatunek podczas migracji jako miejsce odpoczynku
bgdz zerowania.

Nalezy zaznaczy¢, ze zagrozenie dla ww. gatunkow ptakéw, na analizowanym
obszarze, zwigzane jest zaréwno z faktem fizycznego zajgcia terenu przez planowang
inwestycje oraz z jej charakterem. Lokalizacja projektowanego hangaru w terenie dotychczas
niezabudowanym spowoduje wzrost antropopresji zarowno na przedmiotowej dziatkach jak i
na terenie sasiednim. Moze to skutkowa¢ pogorszeniem miejsc zerowiskowych i legowych
i wptynagé znaczgco negatywnie na ww. gatunki ptakow bedgce przedmiotem ochrony obszaru
Goéry Stonne PLB180003.

Teren dziatki nr ew. 247/15 (jej péinocno-wschodnia czeé¢) potozony jest czgsciowo
w granicach obszaru majacego znaczenie dla Wspoinoty Ostoja Géry Stonne PLH180013.
Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych w Obszarze stwierdzono wystepowanie 5
siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Rady (92/43/EWG) oraz 10 gatunkow z Il jej
zatgcznika. Jest to wazny obszar dla zachowania m. in. siedliska 9170 (grady
srodkowoeuropejskie i subkontynentalne), a takze 9130 (zyzne buczyny) i 9180 (jaworzyny i
lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach). Istotnym walorem obszaru sg siedliska nielesne
zajete przez wielogatunkowe tgki swieze ze zwigzku Arrhenatherion. Wystepujg one w
mozaice z takami wilgotnymi (Cirsietum rivularis), ziotoro$lami (Scirpetum sylvaticae,
Filipendulo-Geranietum, zb. z Mentha longifolia) oraz niewielkimi ptatami blizniczek ze zwigzku
Nardion, zachowanymi w miejscach, gdzie kiedy$ prowadzono intensywny wypas. Zbiorowiska
tgkowe stanowig okoto 5% powierzchni obszaru, ale maja kluczowe znaczenie dla zachowania
jego bogactwa florystycznego i faunistycznego.

Géry Stonne to rowniez wazna ostoja fauny puszczanskiej, wystepujg tu 3 duze ssaki
drapiezne: niedzwiedz Ursus arctos, wilk Canis lupus i ry$ Lynx lynx.

Teren przeznaczony pod zainwestowanie znajduje sig w obrebie gtownego korytarza
ekologicznego (GKPd2) (wg Projektu korytarzy ekologicznych taczacych Europejskg Siec
Natura 2000 w Polsce (Jedrzejewski i in. 2005); obowigzujgcy, zaktualizowany przebieg
korytarzy opracowat w latach 2010-2012 Instytut Biologii Ssakéw PAN w Biatowiezy. Dane
Instytutu Ochrony Przyrody PAN w Krakowie dotyczgce aktualnego rozmieszczenia ssakow w
Polsce http://www.iop.krakow.pl/ssakiwskazuja, ze analizowany teren miejscowosci
Bezmiechowa Gorna jest miejscem wystepowania ww. trzech duzych drapieznikdw: wilka rysia
i niedzwiedzia.

Niedzwiedz Ursus arctos wystepuje w terenach o ograniczonej antropopresiji, posiada
duze wymagania co do przestrzeni zyciowej. Jest to gatunek zagrozony wyginieciem. W
ocenie perspektyw zachowania populacji niedzwiedzia podstawowe znaczenie majg czynniki
zwigzane z dziatalnoscig cziowieka, w tym rozwdj terenéw zabudowanych, presja na
zagospodarowanie coraz wiekszych obszarow w ostojach tego gatunku, wzrost ruchu
turystycznego, penetracja terenéw poza szlakami turystycznymi (Makomaska — Juchiewicz M.
(red.) 2010. Prowadzi to do coraz wigksze fragmentacji siedlisk, zaktocania spokoju
zwierzetom, ich synatropizacji, a w zwigzku z tym nasilania sie konfliktéw na linii niedzwiedz-
cztowiek i powoduje, ze przyszto$¢ tego gatunku jest niepewna.
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Przedmiotowe przedsiewzigcie wpisuje sie w katalog zagrozen dla niedzwiedzia,
do ktorych zalicza sie fragmentacje i utrate siedlisk w wyniku rozproszonej zabudowy
w sgsiedztwie komplekséw lesnych. Niekontrolowany rozwdj infrastruktury turystycznej
i osadnicze] w polskich Karpatach niszczy cenne siedliska tego gatunku. Obok utraty,
obnizenia jakosci siedlisk i tworzenia barier ekologicznych, powaznym zagrozeniem dla
niedZwiedzia jest synantropizacja (Swenson et al. 2000. Nature and environment 114), ktéra
objawia sie¢ zarébwno zmniejszeniem tzw. bezpiecznego dystansu jak i regularnym
wykorzystywaniem antropogennych produktéw i elementéw $rodowiska. Synantropizacja
w konsekwencji moze skutkowa¢ pojawieniem sie osobnikow konfliktowych. Duze
niepofragmentowane potacie naturalnego siedliska sg rzadkim elementem w europejskim
krajobrazie, a ich znaczenie dla ochrony bior6znorodnosci i utrzymania tgcznosci ekologiczne;
kluczowe. W zwigzku z powyzszymi zagrozeniami, jako dziatania ochronne wzgledem siedlisk
niedzwiedzia wskazuje sig¢ zabezpieczenie niezbednej do zycia przestrzeni m.in. poprzez
ograniczanie terenéw przeznaczonych pod zabudowe do obszaréw potozonych w pewnej
odlegtosci od kompleksow lesnych. (Adamski P. ef al. 2004. Gatunki zwierzat (z wyjatkiem
ptakéw). Poradnik ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny.
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 6).

Jak wynika z raportu opracowanego przez dr. Wojciecha Smietane Analiza
wykorzystania przestrzeni przez niedZwiedzie brunatne w Bieszczadach (Raport wykonany
na zlecenie Fundacji WWF Polska (umowa nr 6/5/NK/12 z dnia 15.05.2012 r.) w ramach
projektu POIS.05.01.00-00-342/10 pt. ,Ochrona niedZwiedzia brunatnego (Ursus arctos)
w  polskiej czesci  Karpat®  (http://lwww.wwf.pl/?15600/Co-zagraza-bieszczadzkim-
niedzwiedziom) zabudowania oddziatujg odpychajgco na ptochliwe osobniki niedzwiedzia
brunatnego w promieniu 900 m, dlatego rozwdj zabudowy oraz sieci drog publicznych jest
niewatpliwie dziataniem, kitére znaczaco pogarsza stan siedlisk wykorzystywanych przez
niedzwiedzie. W ww. raporcie zwrécono uwage, iz prowadzone postepowania administracyjne
w sprawie wydania uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewzieé inwestycyjnych,
najczesciej opierajg si¢ na inwentaryzacjach organizmoéw i siedlisk podlegajgcych ochronie
jedynie w obrebie konkretnych dziatek ewidencyjnych, na ktérych planuje sie realizacje
przedsiewziecia oraz ewentualnie dziatek bezpoérednio przylegtych. Tymczasem, jak na to
wskazujg uzyskane wyniki, zasieg negatywnego oddziatywania tych przedsiewzie¢ siega
znacznie dalej. ,Diatego fakt niestwierdzenia na konkretnej dzialce ewidencyjnej $ladéw
obecnoS$ci niedZwiedzia nie oznacza wcale, Ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie
negatywnie oddziatywac na ten gatunek.” Dr Smietana dodaje,
iz ,Mozna wrecz pokusic sig o stwierdzenie, ze prawie kazde przedsiewzigcie, ktére prowadzi
do powstania nowego elementu zabudowy rozproszonej lub nowego odcinka drogi publicznej
na obszarze wystepowania niedZwiedzia brunatnego jest dziataniem znaczgco negatywnym,
gdyz  prowadzi do  ufraty siedliska i/lub  ograniczenia  jego  dostepnosci
w przypadku osobnikow pfochliwych. Z drugiej strony rozwdj zabudowy, zwiaszcza zabudowy
rozproszonej moze skutkowac¢ przywykaniem (habituacjg) niektérych osobnikéw do coraz
blizszej obecnosci cztowieka. Z raportu wynika, iz wszystkie oddzialywania odpychajgce
obiektow na osobniki niedZwiedzia brunatnego sg oddziatywaniami negatywnymi. Jak jednak
podkreslono w raporcie dr Smietany, nie oznacza to, ze oddziatywania przyciagajace obiektow
sg oddziatywaniami pozytywnymi dla gatunku. Na przykiad zabudowania oddziatywaty
przyciagajgco w stosunku do niektérych osobnikow. Osobniki te zerowaty na resztkach
pokarmow, ktore znajdowaty sie w poblizu zabudowan, w tym na kompostownikach, gdzie
oprocz tzw. odpadow zielonych wyrzucane sa réwniez resztki pokarmow ze stotéw. ,Zjawisko
to nalezy bez watpienia ocenic, jako negatywne, gdyZ prowadzi do zaostrzenia sie konfliktu
pomigdzy niedZwiedziem i cztowiekiem oraz mozZe zagrazac zdrowiu i zyciu ludzi. Moze to
prowadzic w konsekwencji do koniecznodci usunigcia (odiéw, odstrzat) z populacji
wolnozyjgcej konfliktowych osobnikéw.” Wnioski zaprezentowane w ww. raporcie potwierdzajg
ustalenia tut. Organu, ze niezréwnowazony rozwdj regionalny, stale rosnaca presja ze strony
cziowieka, sytuowanie budynkéw w miejscach wystepowania niedzwiedzia brunatnego moga
spowodowac nasilenie konfliktu na linii czlowiek - niedzwiedz (ataki na zwierzeta gospodarskie,
ule oraz ludzi) w najblizszej przysztosci.
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Z wiedzy terenowej tut. Organu wynika, iz rejon szybowiska w Bezmiechowej oraz
rezerwatu przyrody Dyrbek jest miejscem przebywania niedzwiedzia. Powyzsze znajduje
potwierdzenie w wynikach ww. inwentaryzacji Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych
wg ktorej obecnos¢ niedzwiedzia stwierdzono w sgsiadujgcym z inwestycjg kompleksie le$nym
(w od. 1,4 km) oraz licznych ostrzezeniach o bytowaniu tego gatunku w formie tablic
posadowionych przez Nadlesnictwo Lesko.

Majgc na uwadze powyzsze oraz wyniki badan naukowych odnosnie wptywu
na niedzwiedzia zabudowy i zwigzanej z tym obecnosci cztowieka, uwzgledniajgc sukcesywne
ograniczanie siedlisk odpowiednich dla niedZwiedzia w zwigzku z narastajgcg presjg
zabudowy (oddziatywanie skumulowane), w ocenie tut. Organu realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia, w przedstawionej lokalizacji moze znaczgco negatywnie wplywaé na ten
gatunek w zwigzku z synantropizacjg oraz pogorszeniem warunkéw migracji. Tut. Organ
zwraca szczeg6ing uwage na oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia, jakim jest
synantropizacja — podstawowe zagrozenie dla perspektyw utrzymania we wiasciwym stanie
ochrony niedzwiedzia.

W przypadku wilka Canis lupus obszary jego wystgpowania w Polsce charakteryzujg
sie wysokg lesistoscig, niskim zageszczeniem osad ludzkich oraz rzadkg siecig drog
publicznych. Wilki unikajg miejsc przeludnionych, o wysokim zageszczeniu infrastruktury
przemystowej i drogowej. Gatunek ten mimo ogromnej powierzchni swojego terytorium
(wynoszacej od 150 do 300 km? - w zaleznosci od zageszczenia ofiar), wykorzystuje jg
niejednorodnie. Wilki najczeéciej przebywajg w obszarach najmniej penetrowanych przez
ludzi, a jednoczesnie obfitujgcych w zwierzyne. Migrujgce wilki wybierajg tereny z matg
penetracjg ludzka, zalesione lub zabagnione. Jednym z zagrozen utrzymania i rozwoju
populacji wilka jest wzrost penetracji laséw przez ludzi, rozwoj turystyki i osadnictwo w
miejscach szczegdlinie waznych dla bytowania i rozrodu wilkbw. Ogromne znaczenie dla
ochrony wilka ma zachowanie tgcznosci miedzy subpopulacjami poprzez zapewnienie
mozliwosci migracyjnych. W obrebie zajmowanych terytoriow zarowno wedrowki dorostych jak
i mtodych osobnikéw s naturalne a istotna role w tych wedréwkach odgrywaja nie tylko bariery
mechaniczne, ale rowniez behawioralne tj. zwigzane z obecnoscig cziowieka. Na Polsce
spoczywa szczego6lna odpowiedzialnoé¢ za ochrone wilka, poniewaz jest ona jednym z
nielicznych krajow Europy, gdzie zachowaty sie zywotne populacje tego gatunku (Poradnik
ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska,
Warszawa. T. 6).

Ry$ podobnie jak wilk stanowi gatunek terytorialny, wykorzystujacy terytoria o bardzo
duzej powierzchni: w polskich Karpatach 164-199 km? (samce), i 124 — 190 km? (samice).
Dlugo$¢ dobowej wedréwki tego gatunku moze przekracza¢ 20 km, najczesciej do 10 km.
W Polsce obecnie rysie wystepujg przede wszystkim w Karpatach oraz w rozlegtych
puszczach potnocno-wschodniej czesci kraju. Liczebnos¢ w catym kraju w 2001 r. oceniono
na okoto 200 osobnikow (Jedrzejewski i in. 2002b), w 2010 r. wedtug Gtéwnego Urzedu
Statystycznego szacowano jg na 285 osobnikow (GUS 2012). (Podrecznik najlepszych praktyk
ochrony wilka, rysia niedzwiedzia brunatnego Robert W. Mystajek, Sabina Nowak, Warszawa
2014.). Ry$ jest zwierzeciem zamieszkujgcym duze kompleksy lesne. Duze tereny otwarte,
brak tgcznosci miedzy kompleksami lesnymi stanowig zasadniczg bariere dla migracji i
zajmowania nowych terenow przez ten gatunek. Ry$ jako gatunek nie jest zagrozony w skali
$wiata, natomiast jego populacja w Polsce doswiadcza lokalnych, ale bardzo istotnych
zagrozen. Wsréd gtownych zagrozen ww. gatunku wymienia sie kifusownictwo, rozwdj
infrastruktury komunikacyjnej, odizolowanie populacji spowodowane brakiem mozliwosci
migracji pomiedzy wiekszymi kompleksami leSnymi, zmniejszenie sie naturalnej bazy zerowej
w wyniku zbyt wysokiego pozyskania towieckiego (Poradnik ochrony siedlisk i gatunkow
Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 6). Oprocz
ww. czynnikéw, na zageszczenie i trwatos¢ populacii rysia moze wptywac takze utrata siedlisk
wynikajgca z rozwoju infrastruktury turystycznej oraz uproszczenie struktury laséw (Program
ochrony rysia Lynx lynx w Polsce - Projekt, Strategia ochrony rysia Lynx lynx warunkujgca
trwato$¢ populacji gatunku w Polsce, Krzysztof Schmidt, Instytut Biologii Ssakéw PAN
w Biatowiezy, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego Warszawa 2011).
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Uwzgledniajgc charakter przedmiotowego przedsiewzigcia i jego lokalizacje w terenie
o niskim stopniu zabudowy, w sasiedziwie rozlegtych komplekséw lesnych tut. Organ stoi
na stanowisku, ze na tym etapie postepowania nie da sie z catg pewno$cig wykluczy¢
mozliwosci znaczgco negatywnego oddziatywania planowanej inwestycji na duze drapiezniki,
ktére muszg mieé zapewnione odpowiednie jakosciowo i wystarczajgco duze,
niepofragmentowane obszary umozliwiajace migracje, dyspersje mtodych i tgcznos¢ miedzy
réznymi czeéciami populacji. O tym, ze teren dziatki moze spetniaC funkcje korytarza
migracyjnego wspomina autor przediozonej Karty Informacyjnej Przedsigewzigcia ,Wobec tego,
Ze teren inwestycji wehodzi w skiad terendw o niewielkim stopniu urbanizacji, to nie wyklucza
sie prawdopodobienstwa wykorzystywania go jako korytarza migracyjnego zwierzat”.

Wyraznie tez nalezy podkreslic, iz przestankg do przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 nie jest pewnosc¢, co do wystgpienia
znaczaco negatywnego oddziatywania na cele ochrony obszaru Natura 2000, lecz juz
prawdopodobienstwo wystgpienia znaczacego oddziatywania, zgodnie z zasadg przezornosci
wynikajgcg z zapiséw art. 191 ust. 2 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej mowigcego,
iz polityka Wspélnoty w dziedzinie $rodowiska naturalnego opiera sie na zasadzie ostroznosci
oraz na zasadach dzialania zapobiegawczego. Spoczywajacy na organie obowigzek
kierowania sie przy ocenie mozliwych oddzialywan zasadg przezorno$ci oraz zasadg
prewencji, znalazly swe odzwierciedlenie w judykaturze sgdownictwa europejskiego (wyrok
ETS w sprawie C-127/2, wyrok ETS w sprawie C-239/04).

Szczegolne znaczenie zasada ta ma w ochronie obszaréw sieci Natura 2000
i znajduje odzwierciedlenie w wyrokach ETS (por. wyrok w sprawie C-98/03). Jezeli nie mozna
wiarygodnie uzasadni¢, ze oddzialywanie danego zamierzenia inwestycyjnego jest
nieznaczace, to nalezy przyja¢, ze moze byé ono znaczace. Racjonalne watpliwosci
co do ryzyka wystgpienia oddziatywania sg przestanka na rzecz dokonania oceny i zawsze
interpretuje sie je ,na korzy$¢ érodowiska a nie na korzy$¢ inwestycji” (por. ,Ocena planow
i przedsiewzieé oddziatujgcych na obszary Natura 2000”. Wytyczne metodyczne dotyczace
przepiséw art. 6(3) i 6(4) Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG. Komisja Europejska 2002 r.).

O koniecznoéci stosowania zasady przezornosci przypominajg rowniez wyroki sgdow
administracyjnych: [...] obowigzek przeprowadzenia tzw. oceny habitatowej w mysl art. 97
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziafywania na Srodowisko zachodzi wowczas, gdy
istnieje ryzyko znaczgcego wplywu zamierzonego przedsiewziecia na cel ochrony, dla ktérego
zostal utworzony obszar Natura 2000. W takiej sytuacji postgpowanie to winno byc¢
przeprowadzone, zgodnie z zasadg przezorno$ci, w celu precyzyjnego, kaZdorazowego
ustalenia, ze oddzialywanie to nie okaze sie znaczgco negatywne. Wskazany obowigzek
powstawaf bedzie wowczas, gdy na podstawie obiektywnych informacji nie bedzie mozna
wykluczyé ryzyka znaczacego oddziatywania danego przedsigewzigcia na obszar Natura 2000
[...] (wyrok WSA w Warszawie z dnia 12 marca 2010 r., sygn. akt: |V SA/Wa 2102/09).
W cytowanym powyzej wyroku, Sad podkreslit, iz [...] ustawodawca zaréwno w art. 33 ust.
2 ustawy o ochronie przyrody, jak i w art. 97 ust. 2 ustawy 00$, jako przesfanke do
przeprowadzenia oceny oddzialywania zamierzonego przedsigwzigcia na srodowisko zawart
prawdopodobienstwo jego znaczacego wplywu na obszar Natura 2000, a nie znaczgcego
negatywnego wplywu, zdefiniowanego w art. 3 ust. 1 pkt 17 ustawy oos$ i zastosowanego
w jej art. 98 ust. 2 | 3, dotyczacym uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia
w zakresie oddziatywania na obszar Natura 2000. Oznacza to zatem, iz realizujgc cele obu
dyrektyw (ptasiej i siedliskowej) ustawodawca krajowy, kierujgc sig zasadq przezornosci, uznaf
konieczno$¢ przeprowadzenia owej oceny zawsze, gdy tylko zamierzona inwestycja moze
oddziatywac na obszar Natura 2000 znaczgco, w celu wykluczenia, ze oddzialywanie to moze
byé znaczgco negatywne [...]". Rowniez w wyroku WSA w Warszawie z dnia 28 wrzesnia 2010
r., sygn. akt: IV SA/Wa 1402/10 wskazano, iz: [...] dla wydania postanowienia stwierdzajgcego
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na obszar Natura 2000 nie
jest niezbedne ustalenie, ze przedsigwzigcie to bedzie oddziafywa¢ na obszar Natura 2000.
Dla wydania takiego postanowienia wystarczajgce jest ustalenie stanu potencjalnego, tzn. ze
przedsiewziecie moze wplywaé na taki obszar. Tym bardziej, nie jest w tym przypadku
konieczne ustalenie, iz planowane przedsiewziecie moze znaczgco i negatywnie wpfywac na
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obszar Natura 2000. Ta bowiem kwestia jest przedmiotem ustalenia na dalszym etapie
postepowania prowadzonego przez organy ochrony srodowiska.

Stabilne  funkcjonowanie  populacji jest ~warunkowane przez swobodne
przemieszczanie sie zwierzat w obrebie zajmowanych areatéw. Drozno$¢ korytarzy
migracyjnych jest wazna zardéwno w skali lokalnej - zapewniajgc efektywne wykorzystanie
areatéw osobniczych, jak i szerszej skali zapewniajgc wymiane osobnikow w obrebie danych
populacji. Wyraznego podkreslenia wymaga fakt, iz korytarze ekologiczne spetniajg swojg
funkcje jedynie wowczas, gdy sa drozne na calej swojej dtugosci. Natomiast droznosc¢
korytarzy ekologicznych nie jest uposledzana wylgcznie przez bariery mechaniczne,
ale i behawioralne, zwigzane z obecnosécig cziowieka (hatas, o$wietlenie). W odniesieniu
do ssakow drapieznych, fragmentacja siedlisk prowadzi do synatropizacji tych drapieznikow,
a w zwigzku z tym nasilania sie konfliktow na linii zwierze-cziowiek. Dotyczy to zaréwno
niedzwiedzia co omoéwiono wyzej ale takze wilka.

Fragmentacja siedlisk odpowiednich dla niedzwiedzia, wilka, rysia wraz z utatwionym
do nich dostepem ludzi, to jedne z wielu zidentyfikowanych zagrozen dla populacji tych
gatunkéw. Analizujgc istniejgcg i planowang zabudowe miejscowosci Bezmiechowa Goérna
w tym miejsce planowanej inwestycji na tym etapie postgpowania bez przeprowadzenia
szczegbtowych inwentaryzaciji przyrodniczych nie da sig wykluczy¢ znaczgco negatywnego
oddziatywania przedmiotowej inwestycji na duze drapiezniki. W opinii tut. Organu w obecnej
sytuacji rosngcej presji urbanistycznej nalezy z duzg ostroznoscig podchodzi¢ do kazdej
inwestycji planowanej do realizacji w miejscach potencjalnej migracji duzych drapieznikow. Nie
mozna autoryzowaé nowych inwestycji bez szczegoétowej wiedzy odnosnie mozliwo$ci migracji
w tym istniejgcych barier antropogenicznych jg uposledzajacych.

Realizacja inwestycji moze uniemozliwi¢ trwate utrzymanie istotnych cech tego terenu
i przez to zaburzy¢ migracje drapieznikéw pomigdzy optymalnymi ptatami siedlisk i tym samym
wplynaé znaczaco negatywnie na integralno$é oraz spéjnos¢ obszaru majgcego znaczenie dla
Wspolnoty Ostoja Goéry Stonne PLH180013.

W ocenie tut. Organu w przypadku przedmiotowego przedsiewzigcia kluczowym jest
jego oddziatywanie na gatunki antropofobne (orlik krzykliwy, orzet przedni, ssaki drapiezne).
Pojawienie sie nowych obiektéw kubaturowych w terenie o stosunkowo niskim stopniu
zabudowy moze spowodowaé pogorszenie warunkoéw siedliskowych, zmiang optymalnych
siedlisk w suboptymalne co w dalszej perspektywie moze spowodowac pogorszenie stanu
ochrony tych gatunkéw w obszarach Natura 2000. Skuteczna ochrona gatunku to ochrona
jego optymalnego siedliska.

Tego rodzaju przedsiewziecia jak omawiane — kubaturowe state obiekty, zwigzane
chodéby z czasowg obecnoscig cztowieka tylko z pozoru cechujg sie matg skalg i nieistotnym
wplywem na $rodowisko przyrodnicze, w tym obszary Natura 2000. Zasieg ich oddziatywania,
nie jest punktowy, tj. ograniczony do miejsca posadowienia obiektu, czy dziatki, szczegbinie
w zestawieniu z antropofobnoscig gatunkéw. Niewtasciwa lokalizacja tego typu obiektow,
szczegblnie w obszarach waznych dla gatunkéw antropofobnych (przedmiotowy teren do
takich niewatpliwie nalezy) moze spowodowaé znaczace pogorszenie warunkow do ich
bytowania. Zatem badajgc mozliwy wptyw na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 nie
mozna ograniczy¢ sie do badania ich wystepowania tylko w granicach dziatki. Nalezy zawsze
odnosi¢ sie do zasiegu mozliwego oddziatywania przedsigwziecia na poszczegolne elementy
chronione w ramach obszaréow Natura 2000. Wplyw tego rodzaju przedsiewzig¢ nalezy
réwniez rozpatrywaé na tle majacego obecnie miejsce wzmozonego procesu zmiany sposobu
zagospodarowania terenow rolniczych, szczegdlnie gk i pastwisk, polegajgcego gtownie na
przeznaczaniu ich pod zabudowe i infrastrukturg mieszkalna, rekreacyjna, turystyczng itp.
Obserwuje sie obecnie sukcesywne ograniczanie powierzchni nielesnych, réwniez
w obszarach najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym.

W raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na obszary Natura 2000 nalezy dokonac
oceny znaczenia omawianego terenu oraz mozliwego wptywu realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia na wystepujace na obszarze objgetym ww. przedsiewzigciem oraz w jego
otoczeniu (w zasiegu mozliwego oddziatywania) gatunki ptakow oraz ich siedliska,
dla ktorych ochrony wyznaczono obszar specjalnej ochrony ptakéw Goéry Stonne PLB180003
oraz na gatunki ssakdéw drapieznych stanowigce przedmioty ochrony obszaru Ostoja Gory
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Stonne PLH180013, w szczegodlnoéci w kontekscie pogorszenia jakosci migracji pomiedzy
ptatami siedlisk optymalnymi dla tych gatunkow.

Nalezy dokonaé¢ analizy wptywu przedsiewziecia na integralno$¢ ww. obszaréw oraz
spojnosc sieci Natura 2000, uwzgledniajgc cate spekirum generowanych przez inwestycje
oddziatywan, zwigzanych z wprowadzeniem nowych kubaturowych obiektéw do krajobrazu.
Ocena powinna zosta¢ oparta na aktualnych, rzetelnych danych, a w przypadku ich braku na
wynikach badan oraz inwentaryzacji przyrodniczej, ktére nalezy przeprowadzi¢ w sposéb oraz
terminie pozwalajgcym na zidentyfikowanie wielu, istotnych z punkiu widzenia ochrony
obszaréw Natura 2000, aspektéw przyrodniczych, przy zastosowaniu naukowych metod
badawczych. Ocena oddziatywania powinna uwzglednia¢ wszelkie elementy przyczyniajace
sie do zachowania integralnoéci obszarow Natura 2000 i sp6jnosci sieci Natura 2000, w tym:
powigzania strukturalne i uwarunkowania funkcjonalne gatunkéw i ich siedlisk, stanowigcych
przedmiot ochrony ww. obszaréw Natura 2000, zasieg wystepowania populacji gatunkow.
Z powyzszej analizy nalezy wyciggna¢ wnioski odno$nie istotnodci generowanych
oddziatywan na poszczegdlne gatunki wraz z podaniem przyjetych do tej analizy kryteridw.
Analiza oddziatywan powinna uwzglednia¢ biologie i ekologie wszystkich gatunkéw, na ktére
moze oddziatywa¢ omawiana inwestycja.

Organ wydajac opinie odno$nie braku wplywu przedsiewziecia na obszary Natura 2000
musi mie¢ pewnos$é, iz dane przedsiewziecie, réwniez w powigzaniu z innymi
przedsiewzieciami nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz nie wptynie w sposéb
negatywny na gatunki, stanowigce przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000. W Swietle
zebranych danych nie mozna z catg pewnoscig wykluczy¢ znaczgcego negatywnego
oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na gatunki stanowigce przedmiot ochrony ww.
obszaréw Natura 2000, wobec sukcesywnie kurczgcych sie w rejonach goérskich i podgorskich
terendéw stanowigcych miejsca ich bytowania, m.in. w zwigzku z przeznaczaniem ich pod
zabudowe.

Nalezy jednoczesnie zaznaczyé, iz natozenie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na obszary Natura 2000 w rzedmlotowej sprawie, nie jest jednoznaczne
z odmowg jej realizacji, wskazuje nag@f %@Wlecznosc przeprowadzenia procedury,
[ % W }' insje zamierzenia Inwestora.

( sentencji postanowienia.

O

Na niniejsze postanowienie, T a9 t 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o srodowi f booe ome udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzua’fywa ia srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.)
stuzy stronom zazalenie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie Wydziat Spraw
Terenowych Il w Przemyslu, 37-700 Przemysl, pl. Dominikanski 3, w terminie siedmiu dni od
daty doreczenia.

Zup. RE%IONALNEGQ DYRﬁKT’QRA

Otrzymuijg:
E é? inwestor;

2. aa.
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KLAUZULA INFORMACYJNA

Na podstawie art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz. Urz. UE L 119, str. 1), zwanego dalej ,rozporzadzenie
RODO’, informuje, zZe:

1.

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie, al. Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow, tel.: 17 785 00 44, fax: 17
85-21-109, e-mail: sekretariat.rzeszow@rdos.gov.pl. Szczegblowe dane kontaktowe
podane sg na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie:
http://rzeszow.rdos.gov.pl/kontakt;

. Administrator wyznaczyt Inspektora Ochrony Danych Osobowych w Regionalnej Dyrekcji

Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Kontakt do Inspektora listowanie na adres: Inspektor
ochrony danych osobowych, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie,
al. Pilsudskiego 38, 35-001 Rzeszow, poprzez e-mail: jod.rzeszow@rdos.gov.pl
lub tel. 17 785 00 44;

Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedg na podstawie art. 6 wust. 1 it
c rozporzgdzenia RODO w celu przeprowadzenia postepowania administracyjnego lub
wykonywania czynno$ci urzedowych w sprawie stwierdzenia przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie obowigzku lub braku koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000. Dane osobowe podane
przez Panig/Pana sg wymogiem ustawowym. Niepodanie danych osobowych moze
skutkowaé wezwaniem do ich uzupelnienia, a w przypadku nieuzupetnienia
pozostawieniem wniosku bez rozpatrzenia.

Pani/Pana dane osubowe mogg by¢ udostepniane uprawnionym odbiorcom, przy czym
organy publiczne ktére moga otrzymaé Pani/Pana dane osobowe w ramach konkretnego
postepowania zgodnie z prawem Unii-lub prawem panstwa cz’fonkowsklego nie sg
uznawane za odbiorcow.

Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane przez okres realizacji niniejszej sprawy
oraz okres archiwizacji przewidziany przepisami ustawy z dnia 14 lipca 1983 r.
o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach oraz okreslony Instrukcjg Kancelaryjng
Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska oraz regionalnych dyrekcji ochrony $rodowiska.

W odniesieniu do Pani/Pana danych osobowych decyzje nie bedg podejmowane w sposéb
zautomatyzowany stosowanie do art. 22 RODO, w tym nie bedg podlegaty profilowaniu.
Posiada Pani/Pan:

1) na podstawie art. 15 RODO prawo dostepu do danych osobowych Pani/Pana
dotyczacych;

2) na podstawie art. 16 RODO prawo do sprostowania Pani/Pana danych osobowych;

3) na podstawie art. 18 ust. 1 RODO prawo zadania od administratora ograniczenia
przetwarzania danych osobowych z zastrzezeniem przypadkow, o ktérych mowa w art.
18 ust. 2 RODO;

4) prawo do wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, gdy uzna
Pani/Pan, ze przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana dotyczacych narusza
przepisy RODO.

Wystgpienie z zadaniem, o ktérym mowa w art. 18 ust. 1 RODO, nie wplywa na tok
i wynik postepowania.

Wykonywanie obowigzku, o ktérym mowa w art. 13 ust. 1 i 2 RODO odbywa sig
niezaleznie od obowigzkéw organéw administraciji publicznej przewidzianych w Kodeksie
postepowania administracyjnego i nie wptywa na tok i wynik postepowania.







